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DEL TRANSLIACIJY PERDAVIMO PASLAUGY, SKIRTY TURINIO PASLAUGOMS GALUTINIAMS
VARTOTOJAMS TEIKTI, RINKOS TYRIMO

TEO LT, AB (toliau — TEO) susipazino su Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos (toliau
- RRT) atlikto Transliacijy perdavimo paslaugy, skirty turinio paslaugoms galutiniams vartotojams
teikti, rinkos tyrimo ataskaita (toliau — Ataskaita) ir susijusiais RRT direktoriaus jsakymais (toliau —
Isakymy projektai) bei Zemiau pateikia savo nuomone del Ataskaitoje pateiktos analizeés ir Jsakymu
projekty turinio.

Kaip Zinia, Rinkos tyrimo ataskaitoje RRT inter alia apibréze (i) ,televizijos transliacijy perdavimo
skaitmenines antZeminés televizijos tinklais paslaugy, teikiamy LRTC rinkg" bei (ii) ,televizijos
transliacijy perdavimo skaitmeninés antZeminés televizijos tinklais paslaugy, teikiamy TEO rinkg"
(toliau — transliacijy perdavimo paslaugos / transliacijy perdavimo paslaugy rinkos). Kartu RRT
pasille panaikinti Siose rinkose AB Lietuvos radijo ir televizijos centras (toliau — LRTC) ir TEO
nustatytus jpareigojimus atsizvelgdama | tai, kad Siose rinkose ateityje gali susiklostyti veiksminga
konkurencija.

I$nagrinéjusi Ataskaitoje pateiktus rinky tyrimo rezultatus TEO yra jsitikinusi, kad Ataskaitoje
daroma klaidinga iSvada del veiksmingos konkurencijos galimo_atsiradimo_transliacijy perdavimo
paslaugy rinkose. Atitinkamai, |sakymy projektuose pateiktas pasidlymas panaikinti $iy rinky
requliavimg pazeidzia Elektroniniy rySiy jstatymo 16 str. 1 ir 2 d. reikalavimus. Tokia TEQ pozicija
pagrindZiantys argumentai yra pateikiami Zemiau.

1. RRT pozicija: veiksmingos konkurencijos atsiradimas siejamas su potencialia
konkurencija

Kaip Zinia, Ataskaitoje konstatuojama, kad atlikus Trijy kriterijy testg (kuris taikomas analizuojant
rinkos reguliavimo poreikj) buvo nustatyta, kad pirmas kriterijus (t.y. kliGitys, kurios trukdo pradéti veikti
atitinkamoje rinkoje ir (ar) vystytis konkurencijai joje) yra tenkinamas. Siuo atvilgiu Ataskaitoje
konstatuojama, jog ,jéjimo | Televizijos transliacijy perdavimo skaitmeninés antZeminés televizijos
tinklais paslaugy, teikiamy LRTC, rinkg kiiGtys tiriamuoju laikotarpiu buvo aukstos".

Kita vertus, Ataskaitoje teigiama, kad analizuojant transliacijy perdavimo rinkg néra tenkinamas
antrasis minéto testo kriterijus (Ly. ar rinka pasizymi tokiomis charakteristikomis, kurios lemia
veiksmingos konkurencijos atsiradimo tendencijg). Konkrediai, ,antrojo kriterijjaus* atzvilgiu Rinkos
tyrimo 6.3. dalyje (108 puslapis) yra konstatuojama, kad ,de/ diegiamy naujy skaitmeninés antZzeminés
televizijos tinkly ir potencialios galimybes televizijos programy transliuotojams ir retransliuotojams
keisti transliacijy perdavimo paslaugy fteikéjg, nagrinéjamoje rinkoje gali atsirasti potenciali
konkurencija“.

Su tokia iSvada TEO kategori$kai nesutinka ir laikosi pozicijos, kad bent jau $iuo metu néra
reikSmingy prielaidy manyti, kad transliacijy perdavimo paslaugy rinkoje galéty susiformuoti
veiksminga konkurencija. Tokig pozicijg TEO grindZia Zemiau nurodytais argumentais.

2. Ataskaitoje daromos koncepcinés klaidos analizuojant potencialia konkurencija

Pirmiausiai TEO norety atkreipti demesj, kad Ataskaitoje pateikiami koncepciniai priestaravimai
analizuojant potencialios konkurencijos galimybe RRT apibréZtose rinkose.

Kaip zinia, atitinkama rinka yra suprantama, kaip tam tikry tarpusavyje pakeiciamy prekiy ir
paslaugy visuma (Zr. Rinkos tyrimo taisykliy' 15 punktg). Siuo atveju atlikus rinky tyrimg Ataskaitoje
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buvo konstatuota, kad egzistuoja reik8mingi skirtumai tarp TEO ir LRTC teikiamy transliacijy
perdavimo paslaugy, todel TEO paslaugos néra pakeitiamos LRTC teikiamomis analogiskomis
paslaugomis, ty. Sios paslaugos tarpusavyje nekonkuruoja. Kita vertus, Ataskaitos 4.2.1 ir 4.2.2
skyriuose analizuojant galimg veiksmingos konkurencijos atsiradimg atitinkamose TEO ir LRTC
transliacijy perdavimo paslaugy rinkose i esmés kalbama apie potencialig konkurencijg, kurig LRTC
gali sudaryti TEO (arba TEO gali sudaryti LRTC) i$pletojus naujus skaitmeningés antzemineés televizijos
transliavimo tinklus.

TEO jsitikinimu Ataskaitoje daroma i§vada dél potencialios konkurencijos galimybés TEO ir LRTC
transliacijy perdavimo rinkose yra savaime klaidinga, kadangi potencialios konkurencijos %altinis yra
siejamas su paslaugomis, kurios pacios RRT teigimu néra laikomos konkuruojangiomis tarpusavyje.
Kitaip tariant, Ataskaitoje yra klystama (i) arba del atitinkamos rinkos, kuriose veikia LRTC ir TEO,
apibrezimo, (ii) arba del potencialios konkurencijos, kurig LRTC gali sudaryti TEO (arba TEO sudaryti
LRTC) galimybés, kadangi abi Sios iSvados negali blti teisingos vienu metu.

Kartu TEO norety atkreipti démesj, kad potenciali konkurencija visuomet yra susijusi su
konkurenciniu spaudimu, kurj sukuria | tg_pacig rinkg galintys jeiti nauji rinkos dalyviai. Atitinkamai,
potencialios konkurencijos galimybg RRT apibreztose rinkose galima baty konstatuoti tik tuo atveju,
jeigu buty galima daryti prielaidg, kad egzistuoja Gkio subjektai, kurie ketina jeiti j RRT apibréztas
atitinkamas TEO ir LRTC transliacijy perdavimo paslaugy atitinkamas rinkas, kas yra praktiskai
nejmanoma, jeigu rinka yra susiejama su konkre€iu transliacijy perdavimo paslaugy teikeju.

3. Ataskaitoje daroma klaidinga iSvada, kad transliacijy perdavimo paslaugy rinkose
tikétinas veiksmingos konkurencijos atsiradimas

Net jeigu pripaZintume, kad Ataskaitoje tinkamai apibréZtos atitinkamos rinkos ir tinkamai
identifikuotas potencialios konkurencijos $altinis, TEO laikosi pozicijos, kad RRT pervertina
veiksmingos konkurencijos transliacijy perdavimo paslaugy rinkoje atsiradimo galimybe, todel RRT
sidlymas panaikinti transliacijy perdavimo paslaugy rinky reguliavimg yra nejrodytas (arba geriausiu
atveju pernelyg ankstyvas).

TEO jsitikinimu veiksmingos konkurencijos atsiradimo galimybés vertinimo klaidos yra daromos
netinkamai iSnagringjus rinkose realiai susiklosciusig situacijg ir klidtis su kuriomis susidurty
transliuotojai / retransliuotojai (toliau — transliuotojai) norédami pakeisti transliacijy perdavimo
paslaugy teikejg. TEO nuomone veiksmingai konkurencijai tarp TEO ir LRTC susiklostyti kliudo
maziausiai §ios Zemiau nurodytos aplinkybeés.

Pirma, Ataskaitoje néra tinkamai i8analizuotos transliuotojy licencijavimo sudaromos kliatys
pakeisti transliacijy perdavimo paslaugy teikeja.

Kaip nurodoma Ataskaitos 3.2.3.3.2 skyriuje, vienas pagrindiniy motyvy dél kurio RRT siilo
apibrezti siauras konkretaus dkio subjekto teikiamas transliacijy perdavimo paslaugy rinkas yra susijes
su tuo, kad transliuotojai negali lengvai pakeisti Lietuvos Radijo ir Televizijos Komisijos (toliau —
LRTK) isduotoje transliavimo licencijoje nurodyto transliacijy perdavimo paslaugy teikéjo. Kaip
nurodoma Ataskaitoje, noredamas pakeisti transliacijy perdavimo paslaugos teikeéjg transliuotojas turi
dalyvauti LRTK organizuojamame konkurse, kuriame jis nebdtinai bus paskelbtas laimetoju.
Ataskaitoje taip pat nurodoma, kad tokia kliGtis pakeisti transliacijy perdavimo paslaugy teikeéjg yra
pakankamai reikSminga ir tai patvirtina didZiausiy transliacijy perdavimo paslaugos pirkejy pateikta
nuomone. Konkreciai, tiek UAB ,Laisvas ir nepriklausomas kanalas", tiek UAB ,Tele-3“ tyrimo metu
nurode, kad dél tokio teisinio reguliavimo jie neblty linke pakeisti transliavimo perdavimo paslaugy
teikejo net jeigu esamo paslaugy teikéjo kainos padidéty 5-10% (Ataskaitos 56-57 psl.).

Kita vertus, Ataskaitos 4.2.1 bei 4.2.2 skyriuje grisdama veiksmingos konkurencijos atsiradimo
ateityje galimybe RRT nurodo, kad licencijos sglygy pakeitimas visgi nebus reikdminga klidtis pakeisti
transliacijy perdavimo paslaugy teikejg, kai LRTC ir TEO i$pletos naujus transliacijy perdavimo tinklus.
Tokia pozicija Ataskaitoje grindZiama praktiniu pavyzdziu, kuomet 2012 m. LRTK be konkurso pakeite
UAB ,Sporto komunikacijos* licencijoje nurodytg transliacijy perdavimo paslaugy teikéja.

Analizuodama $iuos priestaringus argumentus TEO noréety atkreipti démesj, kad Ataskaitoje taip
ir néra paaiskinamas santykis tarp $iy, tarpusavyje priestaraujanciy iSvady. Taip pat néra pateikiama
jokios reikSmingesnes analizes, kuri leisty pagristai spresti, ar poreikis keisti LRTK i§duoty licencijy
sglygas sukuria ar nesukuria reikSmingos klilties pakeisti transliacijy perdavimo paslaugy teikejg (t.y.
ar UAB ,Sporto komunikacijos” pavyzdys paneigia UAB ,Laisvas ir nepriklausomas kanalas* ir UAB
,Tele-3“ i§sakytos nuomones). Siame kontekste pastebetina ir tai, kad kliatj pasirinkti TEO teikiamas
transliacijy perdavimo paslaugas dél poreikio keisti licencijos sglygas TEO pakankamai daZnai
jvardina potencialis transliacijy perdavimo paslaugy pirkejai.

TEO taip pat norety atkreipti demesj, kad UAB ,Sporto komunikacijos* pavyzdys yra
pakankamai specifinis dél to, kad UAB ,Sporto komunikacijos” licencija buvo pakeista nerengiant tam




atskiro konkurso, kaip to reikalauja Transliavimo ir retransliavimo veiklos licencijavimo taisykles? ir
ankstesné $iy taisykliy taikymo praktika, todel kyla abejoniy dél tokio licencijos pakeitimo teisétumo.
TEO supratimu, toks licencijos sglygy pakeitimas buvo jmanomas tik del to, kad licencijg buvo
prasoma pakeisti vienai televizijos programai, o licencijos pakeitimui be konkurso nebuvo
prieStaraujanciy nei i§ transliacijy perdavimo paslaugos teikejy puses, nei i§ kity potencialiy
pretendenty | laisvus LRTC transliacijy perdavimo resursus, ty. $iuo atveju potencialaus gin&o
galimybé buvo minimali. Kita vertus, praktiskai sunku jsivaizduoti, kad analogikas licencijos sglygy
pakeitimas be konkurso bty jmanomas tuo atveju, jeigu bty svarstoma kokia televizijos programa
bus transliuojama geriausiai Lietuvoje i$plétotu LRTC pirmuoju skaitmeninés antzeminés televizijos
tinklu, kuris domina visus nacionalinius transliuotojus (pvz. ar UAB ,Lietuvos ryto" televizija tikrai
nepriestarauty, jeigu j pirmajj LRTC tinklg baty perkelta TEO tinklu besinaudojanti televizijos programa
“Sport1” vien dél to, kad ji ankséiau paprase LRTK pakeisti jos licencijos sglygas).

Antra, Ataskaitoje nera tinkamai jvertinta kokig jtakg transliuotojy versiui galéty padaryti
transliacijy perdavimo paslaugy tiekéjo pakeitimas. Kitaip tariant, Ataskaitoje yra aptariami tik formalis
paslaugy teikejo pakeitimo aspektai, ignoruojant, jog pries priimdamas atitinkama sprendimg
transliuotojas vertins visas §io sprendimo pasekmes.

Siame kontekste TEO norety atkreipti demesj, kad nemokamy televizijos programy transliuotojy
pajamos i esmes yra gaunamos i reklamos uzsakovy ir priklauso nuo transliuotojo pasiekiamos
auditorijos dydzio. Atitinkamai, bet koks sprendimas galintis sumazinti pasiekiamos TV auditorijos dydj
yra vertinamas pakankamai atsargiai. Kaip Zinia, transliuotojui pakeitus transliacijy perdavimo
paslaugos teikejg atitinkamg televizijos programg norintys matyti Zitirovai bus priversti keisti savo
televizoriaus imtuvo nustatymus. Praktika rodo, kad paskatinti ZiGrovus tai padaryti yra pakankamai
sudetinga, ypaC senyvo amZiaus arba maZiau techni$kai iSprususius ZiGrovus. Tai reikia, kad
transliacijy perdavimo paslaugy teikejo pakeitimas transliuotojams yra susijes ne tik su LRTK i$duotos
licencijos pakeitimu, taciau ir su tikétinais pakankamai dideliais nuostoliais, susijusiais su (i)
negautomis reklamos pajamomis ir (ii) papildomomis iSlaidomis vartotojy informavimui apie poreikj
keisti televizoriaus imtuvy nustatymus. Tokie nuostoliai sudaro papildoma klidtj pakeisti transliacijy
perdavimo paslaugos teikéja, taciau jie néra vertinami Ataskaitoje.

Trecia, Ataskaitoje néra tinkamai jvertintas LRTC turimas technologinis pranasumas, kuris
riboja dalies LRTC klienty galimybes pereiti j TEO tinklg bei sudaro LRTC galimybe pasinaudoti savo
strateginiais pranasumais uzkertant kelig transliuotojams pereiti j TEO tinkla.

Kaip nurodoma Ataskaitos 57 psl. LRTC labiausiai i§plétotas pirmasis skaitmeninés antzeminés
televizijos tinklas apima 32 stotis, kai tuo tarpu labiausiai i§plétotas TEO pirmasis skaitmenines
antZzemines televizijos tinklas yra sudarytas i§ 24 sto¢iy. Tai rei$kia, kad LRTC tinklas transliuotojams
sudaro galimybe pasiekti gerokai platesne Zidrovy auditorijg. Daugeliui nacionaliniu mastu veikiangiy
transliuotojy tokia LRTC tinklo technine savybé yra labai reikdminga, kadangi auditorijos
pasiekiamumas tiesiogiai lemia transliuotojy pajamas i§ reklamos uZsakovy.

Sie techniniai TEO ir LRTC skaitmenines antzemines televizijos tinkly skirtumai pirmiausiai
reiskia, kad bet jau dalis LRTC tinklo naudotojy negaléty pradéti naudotis TEO teikiamomis
paslaugomis, net jeigu LRTC padidinty savo paslaugy kaing (t.y. TEO tinklas jiems néra tinkamas
pakaitalas). Tokig aplinkybe labai gerai iliustruoja Ataskaitos 89 psl. esancioje lenteléje pateikta
informacija, kad 2012 m. TEO teikiamy vienos televizijos programos perdavimo kaina buvo nuo ~20 iki
~40% mazesne nei LRTC teikiamy analogisky paslaugy kaina. Nepaisant to, LRTC ne tik, kad
neprarado savo paslaugy pirkejy. PrieSingai, visos Lietuvos mastu veikianti UAB ,Lietuvos ryto*
televizija nurode, kad ji baty linkusi pereiti i8 TEO | LRTC tinkla, jeigu tik LRTC tinkle atsirasty laisvy
pajégumuy.

Siame kontekste primintina, jog taikant hipotetinio monopolisto testg paslaugos pirkejo reakcija j
5-10% kainy skirtumg yra traktuojamas kaip prekiy pakeiciamumo matas. Atitinkamai, vien tai, kad
esant 20-40% kainy skirtumui paslaugy pirkéjai nekeicia paslaugy teikéjy, rodo reikdmingas
pakeiCiamumo problemas. Vien del $ios priezasties bet kokio prognozes apie konkurencijos
atsiradimg ateityje negali blti grindZiamos spekuliatyviais, teorinés galimybés lygio argumentais.

Toks LRTC techninis pranasumas kartu reidkia ir tai, kad RRT panaikinus rinky reguliavima
LRTC buty sukurta galimybe piktnaudZiauti dominuojancia padétimi tiek i$naudojant savo paslaugos
pirkejus (pvz. nustatant pernelyg dideles paslaugy kainas), tiek siekiant apriboti savo paslaugos
pirkejy galimybes pereiti | alternatyvy TEO tinklg (pvz. LRTC galéty susieti galimybe naudotis
techniSkai pranasesniu LRTC tinklu su transliuotojo jsipareigojimu naudotis LRTC paslaugomis
perduodant naujai sukurty televizijos programy transliacijas). LRTC polinkj nereguliuojamose rinkose
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vykdyti veiksmus, kurie laikomi piktnaudZiavimu dominuojancia padétimi patvirtina 2013-10-29 dieng
Konkurencijos tarybos inicijuotas tyrimas del galimo LRTC piktnaudziavimo dominuojancia padétimi.

TEO jsitikinimu, $iai dienai yra pakankamai sunku spresti ar tokia situacija galety pasikeisti TEO
ir LRTC isplétojus naujus skaitmenines antzeminés televizijos tinklus (jeigu tokie tinklai apskritai bus
pletojami), kadangi naujy tinkly techniniai parametrai $iuo metu néra pakankamai aisks.

Ketvirta, Ataskaitoje veiksmingos konkurencijos atsiradimas yra siejama su naujy TEO ir LRTC
transliacijy perdavimo tinkly jrengimu 2014 m. liepos 1 d. Ataskaitoje $iy tinkly atsiradimas
preziumuojamas atsizvelgdama j 2012 m. rugséjo 10 d. TEO ir LRTC i8duoty leidimy plétoti tokius
tinklus salygas, t.y. kad tokie tinklai turi bati jrengti iki 2014 m. liepos 1 d.

Visgi TEO norety atkreipti demesj, kad TEO tokio tinklo nepradés eksploatuoti 2014 m. liepos
1d. (ty. iki RRT i8duotame leidime nurodytos datos) dél objektyvaus pobiadzio, nuo TEO
nepriklausanciy priezas€iy. Toks tinklas nebus plétojamas iki tol, kol TEQ neturés indikaciju, kad
rinkoje egzistuoja poreikis TEQ teikiamoms televizijos transliacijy perdavimo paslaugoms. Kaip
nurodoma ataskaitos 86 psl., 2012-2013 m. LRTK jau skelbé 3 konkursus, kuriy pagrindu transliuotojai
galéty transliuoti/retransliucti televizijos programas naujai jrengtuose TEO ir LRTC tinkluose, taciau
norinCiy dalyvauti Siuose konkursuose ir pradéti naudotis naujai teikiamomis TEO ir LRTC
paslaugomis neatsirado. Atitinkamai, esant tokiai rinkos situacijai néra racionalios verslo logikos
investuoti | naujo skaitmeninés antzeminés televizijos tinklo kirima.

Siame kontekste pastebetina ir tai, kad TEO objektyviai negali priimti sprendimo investuoti i
naujo skaitmeninés antzeminés televizijos tinklo kiirima, kadangi $iuo metu néra aidkus tokio tinklo
jrengimui reikiamy investicijy dydis. Siuo at?vilgiu vieng pagrindiniy kliagiy TEO investicijoms sudaro
poreikis naujo tinklo karimui naudoti LRTC infrastruktlra, kurios prieigai taikomas salygas RRT $iuo
metu tik sillo reguliuoti. Atitinkamai, tikslesnius skaiciavimus ir atitinkamus investavimo sprendimus
TEO gales priimti tik RRT pradejus reguliuoti ir paskelbus LRTC infrastruktiros prieigos sglygas.

Apibendrinant, TEO jokiu bldu neatsisako ketinimy ateityje investuoti j naujo skaitmeninés
antzemines televizijos tinklo kdrimg pagal RRT i8duoto leidimo salygas, taciau bent jau §iai dienai
susiklosciusi rinkos situacija galimybiy investuoti nesudaro.

TEO supratimu §i aplinkybe yra labai svarbi sprendziant del Ataskaitos 4.2.1 ir 4.2.2 skyriuose
pateikty iSvady apie veiksmingos konkurencijos atsiradimo transliacijy perdavimo paslaugy rinkoje
galimybe pagrjstumo. Konkreciai, pripazinus, kad 2014 m. liepos 1 d. rinkai visgi nebus pasillyti nauji
transliacijy perdavimo paslaugos resursai su kuriais Ataskaitoje siejamas veiksmingos konkurencijos
atsiradimas, klaidingomis reikia pripaZinti ir Sios prielaidos pagrindu daromg i$vadg, kad ateityje yra
tiketinas veiksmingos konkurencijos atsiradimas transliacijy perdavimo paslaugy rinkoje.

Siame kontekste pastebetina, kad veiksminga konkurencija transliacijy perdavimo rinkoje negali
susiformuoti, jeigu papildomus transliacijy perdavimo pajégumus iki 2014 m. liepos 1 d. i§plétos tik
LRTC (nors sprendziant i8 LRTC veiksmy LRTC taip pat neplétos naujojo skaitmeninés antzeminés
televizijos tinklo bent jau iki tol, kol tokioms paslaugoms atsiras paklausa). Tokig i§vadg galima daryti
atsizvelgiant | tai, kad TEO tinklo pajégumai yra iSnaudoti ir TEO objektyviai negalés pasilyti
transliacijy perdavimo paslaugy esamiems LRTC klientams, jeigu Sie noréty pereiti i§ LRTC tinklo j
TEO tinkla.

Penkta, Elektroniniy rysiy jstatymo 3 str. 70 d. nurodoma, kad veiksmingos konkurencijos
atsiradimas yra siejamas su situacija, kuomet rinkoje néra didele jtakg turinéio subjekto, t.y. kuomet
néra subjekto, kuris turi galimybe elgtis pakankamai nepriklausomai nuo konkurenty, klienty ir,
galiausiai, vartotojy.

TEO sitikinimu, del transliacijy perdavimo paslaugy riboty istekliy visuomet liks dalis
transliuotojy, kurie bus priversti naudotis LRTC arba TEO paslaugomis. Toks istekliy ribotumas isliks
net ir tuomet, kai (jeigu) TEO ir LRTC jrengs naujus skaitmeninés antzemines televizijos tinklus.

Kaip nurodoma Ataskaitos 57 psl., §iuo metu skaitmeninés antZeminés televizijos tinklais LRTC
ir TEO transliuoja po 20 televizijos programy. Kartu Ataskaitos 59 psl. nurodoma, kad TEQO ir LRTC
jrengus naujus skaitmeninés antZeminés televizijos tinklus tiek TEO, tiek LRTC galés maksimaliai
perduoti 30 televizijos programy transliacijas. Tai reiskia, kad netgi i$pletojus naujus tinklus TEO ir
LRTC gales viena i$ kitos papildomai perimti 10 televizijos programy transliacijas, tagiau likusiy 10
televizijos programy transliuotojai bus priversti naudotis TEO arba LRTC teikiamomis paslaugomis,
nebent nuspresty nutraukti savo veiklg arba perkelti transliacijas j pvz. kabelinés televizijos tinklus.

Siame kontekste pastebetina, kad praktikoje tokiy televizijos programy, kurios bus priverstos
naudotis LRTC arba TEO tinklais, bus kiek daugiau, kadangi naujieji TEO ir LRTC skaitmeninés
antzemines televizijos tinklai prioriteto tvarka turety bati skirti rai$kiosios televizijos programoms, kuriy
transliacijy perdavimas sunaudoja didesnius tinklo resursus.




Sesta, Ataskaitoje daroma nepagrjsta iSvada, kad dviejy rinkos dalyviy egzistavimas bei laisvy
transliacijy perdavimo paslaugoms teikti reikiamy resursy atsiradimas savaime sukurs veiksminga
konkurencijg tarp TEO ir LRTC.

TEO jsitikinimu, duopolingje rinkoje, kurioje TEO konkuruoty su LRTC (jeigu tokia rinka bty
apibrezta) veiksmingos konkurencijos pasirei$kimas yra mazai tikétinas, kadangi tokiomis savybémis
pasizymincioje rinkoje konkurentai yra linke sekti vienas kito veiksmus, o ne aktyviai konkuruoti. Kitaip
tariant, tokioje rinkoje jmanomas vadinamas koordinuotas elgesys — situacija, kai konkurentai elgiasi
paraleliai nesudare jokio konkurencijg ribojanéio susitarimo.

Konkreciai, transliacijy perdavimo skaitmeninés antzeminés televizijos tinklais paslaugy rinka
(jeigu tokia bdty apibrézta) pa3|zym| visomis savybémis, kurios panaikina LRTC ir TEO paskatg
veiksmingai konkuruoti tarpusavyje®, t.y. (i) rinky dalyviams yra pakankamai nesunku pasiekti bendrg
supratimg del abiems naudingiausio elgesio rinkoje, kadangi rinkoje veikia tik du transliacijy
perdavimo paslaugy teikejai, rinkoje esanti pasilla ir paklausa yra pakankamai stabili, paslaugos
pakankamai homogenikos, o klientai néra linke labai daZnai keisti paslaugos teikéjg; (i) esant tokiam
mazam paslaugos teikejy ir pirkejy skaiciui TEO ir LRTC yra pakankamai gerai informuotos apie viena
kitos teikiamy paslaugy salygas, todel jos gali pakankamai greitai identifikuoti konkurento veiksmus,
jeigu sie nuspresty aktyviau konkuruoti; o (iii) pastebejusios tokius veiksmus TEO ir LRTC galéty
adekvaciai sureaguoti pasillant geresnes paslaugy teikimo salygas. Savo ruoZztu, konkurencijos
pasireiskimo galimybe mazina ir aplinkybé, kad naujy rinkos dalyviy pasirodymas rinkoje yra labai
mazai tikétinas.

Atsizvelgdama | Sias aplinkybes TEO yra jsitikinusi, kad veiksminga konkurencija tarp TEO ir
LRTC objektyviai negali susiformuoti netgi tuomet, jeigu TEO ir LRTC teikiamy transliacijy perdavimo
paslaugy klientai nesusidurty su didesnemis kliGtimis kei¢iant paslaugy teikeja.

Atsizvelgiant | visas aukSCiau nurodytas aplinkybes darytina iSvada, kad konkurencija
transliacijy perdavimo paslaugy, skirty turinio paslaugoms galutiniams vartotojams teikti, rinkoje $iuo
metu nera veiksminga ir néra jokiy pagrjsty prielaidy manyti, kad tokia veiksminga konkurencija galéty
susiformuoti artimiausioje ateityje. Dél Sios priezasties, prasome Rysiy reguliavimo tarnybos
nenutraukti Transliacijy perdavimo paslaugy, skirty turinio paslaugoms galutiniams vartotojams teikti,
rinkos reguliavimo.
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