LIETUVOS RESPUBLIKOS
RYSIY REGULIAVIMO TARNYBA

GINCU TARP UKIO SUBJEKTU, TEIKIANCIY ELEKTRONINIU RYSIU TINKLUS IR
(AR) PASLAUGAS, SPRENDIMO KOMISIJA

SPRENDIMAS ]
DEL TEO LT, AB IR AB LIETUVOS RADIJO IR TELEVIZIJOS CENTRO GINCO

2015 m. birZelio 30 d. Nr. (53.28) GPS - 13
Vilnius

Ginéy tarp Gikio subjekty, teikiandiy elektroniniy rysiy tinklus ir (ar) paslaugas, sprendimo
komisija (toliau — Komisija), sudaryta Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos (toliau —
Tarnyba) direktoriaus 2014 m. spalio 16 d. jsakymu Nr. 1V-1428 ,,Dél Gincy tarp ukio subjekty,
teikianéiy elektroniniy ry3iy tinklus ir (ar) paslaugas, sprendimo komisijos sudarymo®, susidedanti
i Giedriaus Piro (Komisijos pirmininkas), Gintarés Lapkauskienés (Komisijos pirmininko
pavaduotoja), Augucio Césnos, Viktoro Syruso, sekretoriaujant Rolandui Brukstui, 2015 m. birZelio
30 d. posédzio metu raSytinio proceso tvarka susipaZinusi su ie$kovo AB Lietuvos radijo ir
televizijos centro (jmonés kodas 120505210 Sausio 13-osios g. 10, LT-04347 Vilnius) (toliau —
leskovas) 2014 m. spalio 13 d. praSymu nagrinéti ir i§spresti gincg (toliau — PraSymas), atsakovo
TEO LT, AB (jmonés kodas 121215434, Lvovo g. 25, LT-03501 Vilnius) (toliau — Atsakovas)
2015 m. sausio 29 d. atsiliepimu Nr. 1575 (toliau — Atsiliepimas), IeSkovo 2015 m. vasario 24 d.
dubliku j Atsakovo atsiliepima Nr. 4A-29/2.5-07 (toliau — Dublikas), 2015 m. balandZio 2 d.
Atsakovo tripliku j IeSkovo 2015-02-24 Dublika Nr. 1827 (toliau — Triplikas), leSkovo 2015 m.
balandZio 29 d. atsiliepimu j Atsakovo Triplika Nr. 4A-68/2.5-07 (toliau — Atsiliepimas j Triplika),
kita gindo $aliy pateikta ir nagrinéjant ginéa surinkta papildoma medZiaga,

nustateé:

letkovas Pradyme nurodo, kad su Atsakovu 2007 m. rugpjicio 1 d. sudare¢ sutartj Nr. 14-
492/2007/LTP-22 del 29 Atsakovo siystuvy IeSkovo objektuose talpinimo (transliacijy perdavimo
priemoniy paslaugy teikimo) (toliau — Sutartis). IeSkovo nuomone, Sutarties pagrindu Atsakovui
teikiamos Atsakovo siystuvu leskovo objektuose talpinimo paslaugos yra elektroniniy rySiy
infrastruktiros naudojimas, kuris reglamentuojamas Lietuvos Respublikos elektroniniy rysiy
istatymo (toliau — ER]) 39 straipsnyje ir Elektroniniy rysiy infrastrukttros jrengimo, Zyméjimo,
prieZidiros ir naudojimo taisykliy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2011 m. spalio 14 d. jsakymu
Nr. 1V-978 , D¢l Elektroniniy rysiy infrastruktiiros jrengimo, Zyméjimo, prieZifros ir naudojimo
taisykliy patvirtinimo®, (toliau — Taisykles).

Teskovas paZymi, kad dél objektyviy, nuo leskovo valios nepriklausanciy, prieZasciy leskovo
teikiamy skaitmeninés antZeminés televizijos transliacijy perdavimo priemoniy paslaugy (toliau —
Paslaugos) sanaudos Zenkliai padidéjo. Nuo 2012 m. spalio 29 d., i§jungus analoging antZeming
televizija, bendro elektroniniy rysiy infrastruktiros naudojimo analoginés antZeminés televizijos
paslaugoms teikti sgnaudos pasiskirst¢ kitoms IeSkovo teikiamoms paslaugoms, jskaitant ir
Paslaugoms, teikiamoms Atsakovui pagal Sutartj. Atitinkamai, Ie$kovo nuomone, persiskirs¢ius
bendro elektroniniy rysiy infrastruktiiros naudojimo analoginés antZeminés televizijos paslaugoms
teikti sgnaudoms, paaiskéjo, kad ledkovas teikia Atsakovui Paslaugas pagal Sutartj kainomis, kurios
neatitinka Ieskovo patiriamy sgnaudy.
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Iegkovo manymu, dél objektyviy priezasiy Zenkliai padidejus Paslaugy sanaudoms, IeSkovas
teikia jas nuostolingai ir ekonomiskai nepagristomis kainomis. Esg tai patvirtina IeSkovo 2013 mety
Sanaudy apskaitos ataskaita pagal ABC modelj (toliau — 2013 m. Metiné ataskaita), kurig IeSkovas
pateiké Tarnybai 2014 m. geguzeés 26 d. raStu Nr. 4A-115/2.5-09 ir 2014 m. liepos 31 d. raStu Nr.
4A-149/2.5-07, taip pat § fakta patvirtina nepriklausomy eksperty UAB , Emst & Young Baltic*
2014 m. liepos ménesj parengta ekspertiné i$vada dél Ieskovo sanaudy paskirstymo 2012 m. spalio
29 d. i§jungus analogine antZemine televizijg (toliau — Ekspertiné i§vada).

Ieskovas teigia, kad atsiZvelgdamas | tai, kad Sutartyje numatytos Paslaugos Atsakovui yra
teikiamos ekonomiSkai nepagrijstomis salygomis, dél ko Ieskovas patiria didelius nuostolius, ir
remdamasis Sutarties 7.1 papunkéiu, JeSkovas 2013 m. birZelio 21 d. raStu Nr. 5A-952/2.6-14
kreipési j Atsakova, nurodydamas, kad toliau nebegali teikti Paslaugy pagal Sutartj tomis paciomis
kainomis ir salygomis nuo 2013 m. rugpjicio 1 d., nes jvyko infrastruktiiros sgnaudy
persiskirstymas i§jungus analoging antZeming televizija, dél ko padidéjo kaina uZ Sutartyje
numatyty Paslaugy teikimg. IeSkovas teigia, kad tarp Atsakovo ir IeSkovo vyko derybos del naujos
sutarties sudarymo. Ta¢iau Atsakovas, siekdamas, kad jam Paslaugos pagal Sutartj buty teikiamos
tik jam palankiomis, tatiau ekonomiskai nepagristomis kainomis, 2013 m. liepos 26 d. kreipési |
Komisijg su pra¥ymu nagrinéti ir i§spresti gincg bei jpareigoti IeSkova nenutraukti sutarCiy ir toliau
Atsakovui teikti Paslaugas Sutartyje numatytomis salygomis. Ieskovas toliau désto, kad buvo
priimtas Tamybos direktoriaus 2014 m. sausio 21 d. jsakymas Nr. 1V-104 ,Dél Gincy tarp tkio
subjekty, teikiantiy elektroniniy rysiy tinklus ir (ar) paslaugas, sprendimo komisijos 2014 m. sausio
20 d. sprendimo Nr. (53.28) GPS-2 patvirtinimo* (toliau — [sakymas dél gin¢o sprendimo), kuriuo
patvirtintas Komisijos 2014 m. sausio 20 d. sprendimas Nr. (53.28) GPS-2,,Dél TEO LT, AB ir AB
Lietuvos radijo ir televizijos centro gin¢o®. Isakymu dé¢l gin¢o sprendimo IeSkovas buvo jpareigotas
nuo 2013 m. rugpji¢io 1 d. nenutraukti Sutarties ir toliau Atsakovui teikti Paslaugas Sutartyje
numatytomis salygomis. IeSkovas, nesutikdamas su Jsakymu dél gin¢o sprendimo, 2014 m. vasario
3 d. kreipési su iekiniu j Vilniaus apygardos teisma del ginfo i§sprendimo i§ esmés, panaikinant
[sakyma dél ginco sprendimo ir dél Sutarties nutraukimo. Kaip teigia IeSkovas, atsizvelgdamas |
susiklosgiusig situacijg ir vadovaudamasis ER] 39 straipsnio 3 dalimi ir Taisykliy 328 punktu,
nustatanéiais, kad infrastruktiros naudotojas moka sutarta tinkama uZmokestj uz infrastruktiros
naudojima, Ieskovas 2014 m. rugpjucio 27 d. rastu 5A-872/2.6-14 kreipési i Atsakova, sililydamas
pasiraSyti atitinkama Sutarties 2 prieda ,,Kainos®, kuriuo nustatytos naujos kainos uZ Paslaugas.
leskovas pazymi, kad Iekovo pasiiilytos kainos yra ekonomiskai pagristos ir nustatytos pagal
Ieskovo 2013 m. Meting ataskaita.

Ieskovas nurodo, kad Atsakovas 2014 m. rugpjicio 29 d. rastu Nr. 01-1-03-175 informavo ji,
kad kadangi Vilniaus apygardos teismas 2014 m. rugpjucio 26 d. nutartimi civilinéje byloje Nr. 2-
3534-258/2014 patenkino Atsakovo prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo ir
ipareigojo Ieskovg nenutraukti Sutarties ir toliau teikti Atsakovui Paslaugas Sutartyje numatytomis
sglygomis iki teismo sprendimo (nutarties) priémimo, todel Atsakovas atsisako pasiraSyti Saliy
suderintus Sutarties pakeitimus ir graZino leskovui Sutarties sitlomy pakeitimy egzempliorius.
leskovas mano, kad Atsakovas gauna ir siekia kiek jmanoma ilgiau, panaudojant teisinius procesus,
gauti Sutartyje numatytas Paslaugas akivaizdZiai ekonomiskai nepagrjstomis salygomis, IeSkovas
taip pat siekia teikti Paslaugas ekonomiskai pagristomis kainomis, o ne nuostolingai, kaip kad
priverstas teikti Paslaugas Atsakovui dabar.

Ieskovas nurodo, kad dél kainy nustatymo Sutariai tarp jo ir Atsakovo kiles gincas, ir
atsizvelgiant i tai, IeSkovas praSo Komisija spresti ginca pagal Taisykliy 329 punkta, numatantj, kad
Salims nesusitarus del uZmokesCio uz elektroniniy ry$iy infrastruktiiros naudojima, Tarnyba,
nagrinédama ginca, turi teise nustatyti protingumo kriterijy atitinkantj uZmokesc¢io dydj. IeSkovas
praso Komisijos remtis Ieskovo 2013 m. Metine ataskaita, taip pat atsiZvelgti j Eksperting i§vadg.
leskovas teigia, kad Atsakovo §iuo metu mokama kaina uz Paslaugas pagal Sutartj turéty didéti 1,5
karto, bei pateikia Paslaugy, teikiamy pagal Sutartj, Atsakovo Siuo metu mokamos ir naujos kainy
pokytj, remiantis IeSkovo 2013 m. Metine ataskaita (1 lentelg).



3

1 lentelé. Iedkovo pateiktas skirtumas tarp §iuo metu galiojanéiy ir Ieskovo apskai¢iuoty kainy (Lt)
uZ Paslaugas.

L Sena kaina,
’ Nauja kaina
Su}stuvo pagal 2013 nustatyta
galia, kW, i, Bananidy 2013-05-09 . .
LRTC objektai Bok apskaitos g T Haling pokytis,
oksty . isakymu Nr. proc.
aukidiai, modely 1V-758
ABC, .
m Lt/meén Sutariyje
' Lt/mén.
Klaipéda (14-492) (36 1,2kW;
TEO | kan) 202m | 11451 4032 -184%
Klaipéda (14-492) (53 1,2 kW;
TEO | kan) 202 m 11451 4032 -184%
Juragiai (14-492) (60 1,2 kW;
TEO | kan) 245 m 11451 4744 -141%
Juragiai (14-492) (59 1,2 kW,
TEO | kan) 245 m 11451 4744 -141%
TEO | Juragiai (14-492) (25 0,6 kW,
HD | kan.) 245 m 11451 4744 -141%
Siauliai (14-492) (36 1,2 kW;
TEO | kan) 245 m 11451 4165 -175%
Siauliai (14-492) (53 1,2 kW;
TEO | kan) 245 m 11451 4165 -175%
Paneveézys (14-492) (30 0,8 kW;
TEO | kan) 100 m 5131 3122 -64%
Panevézys (14-492) (36 0,8 kW;
TEO | kan) 100m 5131 3122 -64%
0,4 kW;
TEO | Druskininkai (14-492) 142m 5131 2609 -97%
0,4 kW;
TEO | TelSiai (14-492) 100m 5131 2698 -90%
0,4 kW,
TEO | Utena (14-492) 96m 4988 2762 -81%
0,2 kW;
TEO | Birzai (14-492) 103m 5131 1746 -194%
0,2 kW;
TEO | BirZai (14-492) 103m | 5131 1746 -194%
0,8 kW;
TEO | Tauragé (14-492) 245 m 11451 3091 -270%
0,2 kW,
TEO | Ukmerge (14-492) 100m | 5131 2482 -107%
0,2 kW;
TEO | Mazeikiai (14-492) 100 m 5131 2343 -119%
0,2 kW;
TEO | Rokiskis (14-492) 100 m 5131 21351 -139%
0,4 kW,
TEO | Alytus (14-492) 90 m 4988 2484 -101%
0,4 kW;
TEO | Marijampolé (14-492) 65 m 4988 2310 -116%
TEO | Skuodas (14-492) 0,2 kW; -175%
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95 m 4988 1817

0,8 kW,

TEO | Anyks¢iai (14-492) 191 m 11451 2452 -367%
0,4 kW,

TEO | Visaginas (14-492) 250 m 11451 2746 -317%
0,2 kW;

TEO | Ignalina (14-492) 64 m 4988 1564 -219%
0,2 kW;

TEO | Raseiniai (14-492) 98 m 4988 1959 -155%
0,2 kW;

TEO | Plungé (14-492) 109 m 5131 2497 -105%
0,2 kW,

TEO | Keédainiai (14-492) 100 m 5131 2440 -110%
0,2 kW,

TEO | Varéna (14-492) 100 m 5131 2302 -123%
0,2 kW,

TEO | Laukuva (14-492) 90 m 4988 2605 -91%

210998 83674 -152%

leskovas teigia, kad pagal Sutartj teikiamy Paslaugy ir visos $iy Paslaugy teikimui IeSkovo
naudojamos infrastruktiiros kokybinés charakteristikos 2012 m. ir 2013 m. nekito, o remiantis
Ekspertine i$vada, Sutarties 2012 m. ir 2013 m. sanaudy ir pajamy balansas rodo, kad kainas
Paslaugoms, teikiamoms pagal Sutartj, lekovas turéty didinti, siekdamas, kad Sios Paslaugos
nebiity teikiamos nuostolingai, tatiau ekonomiskai pagristomis sgnaudomis.

leskovas nurodo, jog Ekspertinés i§vados Priede Nr. 3 nurodyta, kad 2012 m. pagal Sutart],
Jeskovas patyré nuostolj: sgnaudos su investicijy graZa sudaré 1767258,84 Lt, o pajamos 1103347
Lt, todel Ieskovas 2012 m. patyré 663911,84 Lt nuostolj (pajamy ir sanaudy skirtumas). Anot
leskovo, tai reidkia, kad 2012 m. Ieskovas turé¢jo didinti Paslaugy kaing 38 proc. IeSkovo teigimu,
Ekspertinés i§vados Priede Nr. 3 nurodyta, kad 2013 m. pagal Sutartj, leSkovas taip pat patyre
nuostolj: sanaudos su investicijy graza sudaré 2531964,06 Lt, o pajamos tik 1052966 Lt, vadinasi
Iedkovas 2013 m. patyré 1478998,06 Lt nuostolj (pajamy ir sagnaudy skirtumas). Anot Iedkovo, tai
reidkia, kad 2013 m. Ieskovas turéjo Siai SutarGiai padidinti kainas 58%. Kaip teigia IeSkovas,
Ekspertinéje i¥vadoje taip pat nustatyta, kad 2013 m. Ieskovo sgnaudos uZ pagal Sutartj teikiamas
Paslaugas, lyginant su 2012 m. sgnaudomis, padidéjo beveik 1,5 karto. Ie3kovas teigia, kad
remiantis pateikta informacija jis jau yra patyres 1478998,06 Lt nuostolj uZ pagal Sutart] teikiamas
Paslaugas Atsakovui. leSkovas teigia, kad lyginant 2012 m. ir 2013 m. pajamas pagal Ekspertinés
i¥vados Prieda Nr. 3, pajamos sumaz&jo 4,57 proc., tai jvyko dél to, kad Tarnybos direktoriaus 2013
m. geguzés 9 d. jsakymu Nr.1V-758 ,.Del Gindy tarp tikio subjekty, teikianCiy elektroniniy rysiy
tinklus ir (ar) paslaugas, sprendimo komisijos 2013 m. balandzio 25 d. sprendimo Nr. (53.28) GPS-
07 patvirtinimo* Tarnyba sumaZino iai Sutar&iai kainas, kurias ji apskai¢iavo ir nustate, remdamasi
2011 m. metine ataskaita, kurioje pateikiamos le$kovo sgnaudos dar esant nei$jungtai analoginei
antZeminei televizijai.

Ieskovas Pra¥yme teigia, kad atsizvelgiant j tai, kad nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. jis yra
priverstas nuostolingai Atsakovui teikti Paslaugas pagal Sutartj, IeSkovas patiria labai didelg Zala,
todel Komisijos praSo nustatyti protingumo kriterijus atitinkancia kaina ir ja taikyti retrospektyviai
nuo 2013 m. rugpjiidio 1 d., t.y. nuo tos dienos, kai le§kovas ra§tu informavo Atsakova, kad toliau
nebegali teikti Sutartyje numatyty Paslaugy nuostolingai dél objektyviy, nuo Ie3kovo valios
nepriklausanéiy, aplinkybiy. IeSkovas nurodo, kad jam nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. iki Siol esant
priverstam teikti Sutartyje numatytas Paslaugas nuostolingai, néra uZtikrinama Saliy interesy
pusiausvyra, tokia situacija i§ esmés sukuria Sutarties Saliy nelygybe. IeSkovas teigia, kad nustacius
tinkama uZmokestj, atitinkantj Ie$kovo sanaudas uZ teikiamas Paslaugas, buty uZtikrintos
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konstitucinés vertybes, taip pat igyvendinti tiek ER] jtvirtinti elektroniniy ry8iy veiklos reguliavimo
principai, tiek universalils protingumo, saZiningumo, teisingumo principai. leSkovas atkreipia
démesi, kad bendrg elektroniniy rysiy infrastruktiros naudojima reglamentuojantys teisés aktai
nedraudzia Komisijai retrospektyviai nustatyti uZmokes¢io uz teikiamas Paslaugas ir mano, kad
Komisija privalo imtis veiksmingy priemoniy, sickdama atstatyti Sutarties Saliy lygybe bei
uztikrinti abiejy Sutarties $aliy lygybe ir interesy pusiausvyra. Ieskovas praSo iSspresti ginca tarp
[eskovo ir Atsakovo nustatant Sutardiai tinkama ir protingumo kriterijy atitinkancia kaing pagal
2013 m. Metine ataskaitg ir Ekspertine i¥vada; nustatyti Sutar¢iai kaing nuo 2013 m. rugpjacio 1 d.,
t.y. nuo datos, kada Ieskovas pranesé Atsakovui, kad nebegalés teikti toliau Paslaugy pagal Sutart]
esamomis kainomis ir salygomis, nustatius tinkamg ir protingumo kriterijy atitinkancig kaing uz
Paslaugy pagal Sutartj teikima, kuri turéjo biiti nuo 2013 m. rugpjtcio 1 d. iki 8io gin€o sprendimo
jvykdymo dienos; priteisti i§ Atsakovo $io gindo nagrinéjimo iSlaidas IeSkovui.

Atsakovas Atsiliepime nurodo, kad 2013 m. birZelio 21 d. IeSkovas informavo Atsakovg apie
Sutarties nutraukima nuo 2013 m. rugpjii¢io 1 d. motyvuodamas tuo, kad Ieskovas nebegali teikti
Paslaugy esamomis kainomis, kartu lekovas pateiké Atsakovui pasililymg deél naujy Paslaugy
kainy pagal naujai siloma sudaryti sutartj. Budamas jsitikings, kad le3kovas neteisétai siekia
nutraukti Sutartj, Atsakovas kreipési | Tarnyba, praydamas pripazinti, kad IeSkovas neturi teisés
nutraukti Sutarties ir turi toliau teikti $ioje Sutartyje numatytas Paslaugas. Tarnyba tokj praSymg
tenkino. Tarnybos sprendimo teisétumg vertino Vilniaus apygardos teismas, kuris priéme
analogiska sprendimg — pagal galiojan&ius teisés aktus IeSkovas neturi teisés nutraukti Sutarties su
Atsakovu. Vykstant ginéams tarp Atsakovo ir leskovo dél Ieskovo teisés nutraukti Sutartj, IeSkovas
buvo pateikgs Atsakovui kelis pasitilymus dél Paslaugy kainos:

. 2014 m. rugpjadio 14 d. Ieskovas pateiké bendradarbiavimo pasililymg, numatantj
~176% kainy padidéjima;
. 2015 m. sausio 15 d. rastu Nr. 5A/33/2.6-05 buvo pateiktas antrasis pasitlymas,

numatantis tris galimus IeSkovo kainodaros variantus, kurie numato Paslaugy kainos padidéjima ~
169% inter alia nurodant, kad pasiiilyme pateiktos kainos yra ,,ckonomiskai pagrjstos®.

Atsakovas mano, kad $iuo metu galiojantis teisinis reguliavimas nesuteikia teisés IeSkovui
reikalauti perZitréeti galiojanioje Sutartyje numatyty Paslaugy kainy ir, atitinkamai, tenkinti
leskovo pateikta Pra§yma. Atsakovas teigia, kad jis nuo 2013 m. rugpjucio 1 d. mokéjo uz suteiktas
Paslaugas pagal Ieskovui ir Atsakovui (toliau — Salims) galiojancig Sutart], kurioje buvo numatytos
Saliy sutartos Paslaugy kainos. Del Sutarties pakeltxmq Salys nebuvo sudariusios jokiy susitarimy.
Atitinkamai, abiems Salims tiek 2013 m. rugpjii¢io 1 d., tiek §iuo metu galioja Sutartyje nustatytos
Paslaugy kainos. Atsakovo nuomone, ER] 39 straipsnio 2 dalis apriboja IeSkovo teisines galimybes
reikalauti pakeisti Sutartyje numatytg kaing arba perzitiréti kitas Sutarties salygas, jeigu Atsakovas
vykdo savo jsipareigojimus. Pasak Atsakovo, netgi prieSingai — ER] 39 straipsnio 2 dalis Ieskovui
apskritai draud¥ia reik§ti Atsakovui reikalavimus dél Sutarties salyguy pakeitimo. Atsakovo
supratimu, toks teisinis reguliavimas suponuoja, kad Atsakovas neturi ir neturéjo teisinés pareigos
sutikti su Ieskovo reikalavimu pakeisti Sutartyje numatyta Paslaugy kaing, net jeigu tokia kaina
netenkina IeSkovo. Atsakovas taip pat yra jsitikings, kad galiojantis teisinis reguliavimas nesuteikia
Komisijai galimybés pakeisti Sutartyje Saliy numatytos kainos Iegkovo pateikto Pra§ymo pagrindu.
Tai Atsakovas motyvuoja nurodydamas Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK) 6.223
straipsnj. Sio reguliavimo pagrindu Atsakovas daro iSvadg, kad nesant Atsakovo ir IeSkovo
susitarimo pakeisti Sutartyje numatytas kainas, tokias kainas galéty pakeisti tik teismas ir tik tokiu
atveju, jeigu tam egzistuoty konkretus jstatyme numatytas teisinis pagrindas. Anot Atsakovo, tokia
i¥vada suponuoja, kad Komisija negali patenkinti Ieskovo PraSyme i8déstyty reikalavimy pakeisti
Sutartyje nustatytas kainas.

Atsakovas taip pat Atsiliepime laikosi pozicijos, kad Komisija negali tenkinti IeSkovo
reikalavimo nustatyti pagal Sutartj Atsakovo mokamas kainas retrospektyviai. Savo pozicijg
Atsakovas grindZzia tuo, kad Komisija, tenkindama IeS%kovo reikalavimg nustatyti kainas
retrospektyviai, perZengty savo jstatyminés kompetencijos ribas ir veikty ultra vires; taip pat tuo,
kad tokiu biidu biity paneigtas ER] 39 straipsnio 2 dalyje numatytas draudimas infrastruktiros
valdytojui reikalauti nutraukti ar pakeisti sutartj tokiu atveju, jeigu infrastruktiiros naudotojas vykdo
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savo sutartinius jsipareigojimus; biity paZeisti CK 1.2 straipsnyje ir ER] 2 straipsnyje numatyti
teisinio tikrumo, sutarties laisvés, teisinio apibréZtumo ir teiséty likes¢iy principy reikalavimai;
Atsakovas patirty reikmingus nuostolius, kuriy kilimo jis negaléjo prognozuoti ar kontroliuoti
(Ieskovui mokamga Paslaugy kaing Atsakovas jskaiiuoja | pasrovinése rinkose teikiamy paslaugy
sanaudas ir atitinkamai nustato savo pasroviniy paslaugy kainodarg). Atsakovo nuomone, Komisija,
spresdama ginéa ir nustatydama pagal Sutartj teikiamy Paslaugy kaing, turéty jvertinti aplinkybe,
kad leskovas yra pateikes Atsakovui iSsamius pasitlymus deél Paslaugy kainos. Paskutinis
pasitilymas, anot Atsakovo, buvo pateiktas 2015 m. sausio 15 d. ir paties IeSkovo apibudintas kaip
atspindintis ,,ekonomiskai pagristas* kainas, atitinkamai Komisija turéty jvertinti $ig aplinkybg ir
nustatyti kaing, nevir§ijanéig 2015 m. lekovo pasililyme numatyty Paslaugy kainy. Atsakovas taip
pat abejoja Ieskovo teiginiais dél neva reik§mingai iaugusiy Atsakovui teikiamy Paslaugy sanaudy
ir su tuo siejamo poreikio didinti Paslaugy kaina. Atsakovas teigia, kad Iefkovas, nurodydamas
Paslaugy sanaudy padidéjimo pagrindima iSaugusiomis sgnaudomis po to, kai buvo i§jungta
analoginé antzeminé televizija, kartu netiesiogiai pripaZjsta, kad iSjungus analoging antZeming
televizija Atsakovui teikiamy Paslaugy pobtdis ir su tokiy Paslaugy teikimu susijusios sagnaudos
niekaip nepasikeité, t. y. sgnaudos liko tos pagios, tatiau jos buvo padidintos tam tikra sgnaudy
dalimi, kurig anksCiau dengé analoginés antZeminés televizijos paslaugy teikimas. Atsakovo
isitikinimu, Ie§kovo bandymas perkelti nebeteikiamos paslaugos infrastruktiiros sanaudas kitoms
paslaugoms nelogi$kas ir priedtarauja teisés aktams. Atsakovo nuomone, tokios sgnaudos turety
biiti laikomos nepaskirstytomis sanaudomis ir dengiamos IeSkovo pelno sgskaita.

Atsakovas Atsiliepime taip pat teigia, kad, jo jsitikinimu, 2015 m. sureguliuojamy Paslaugy
sanaudos negali biiti grind¥iamos 2013 m. Ie$kovo patirtomis sanaudomis del dviejy prieZasciy:
2013 m. teikty Paslaugy sgnaudos nebitinai bus analogiskos 2015 m. teikiamy analogisky paslaugy
sanaudoms, kadangi 3iuos laikotarpius skiria pakankamai ilgas laikotarpis; leSkovo reiSkiamas
reikalavimas padidinti Atsakovui teikiamy Paslaugy kainas yra grindZiamas ne padidéjusiomis
Atsakovui teikiamy Paslaugy kintamomis sanaudomis, taCiau fiksuotomis sanaudomis, kurios
ijungus analoging ant’emine televizija pasiskirsté visiems likusiems IeSkovo paslaugy
naudotojams. Tokia kainy padidéjimo prieZastis, anot Atsakovo, i§ esmés reiSkia, kad leSkovui
pritraukus naujus infrastruktfiros objekty naudotojus ir/arba IeSkovui didinant infrastruktiiros
objekty naudojimg savo reikmeéms ir/arba susideréjus didesnes kainas su kitais infrastruktiros
naudotojais perkeliant jiems padidéjusias sgnaudas, Ieskovo teikiamy Paslaugy Atsakovui sgnaudos
nei§vengiamai turi sumazéti. Atsakovas atkreipia démesj, kad laikotarpiu iki 2013 m. pabaigos (t. y.
§i laikotarpj atspindi 2013 m. Metiné ataskaita) iki bisimo Komisijos sprendimo priémimo dienos,
leskovo patiriamy sgnaudy struktira galéjo kardinaliai keistis, todél Paslaugy kainy sureguliavimas
vadovaujantis 2013 m. duomenimis yra objektyviai nejmanomas. AtsiZvelgiant j Siuos argumentus,
Atsakovas mano, kad Komisija neturi pakankamai duomeny apie Ieskovo patiriamas sgnaudas,
kurie jgalinty nuspresti dél Atsakovo mokamy Paslaugy kainy nuo Komisijos sprendimo priémimo
momento. Atsakovas Komisijos prado atmesti IeSkovo reikalavimus ir priteisti i§ IeSkovo §io gin¢o
nagrinéjimo islaidas Atsakovui.

Tedkovas Dublike nurodo, kad nesutinka su Atsiliepimu. IeSkovas nurodo, kad jis neperkelé
analoginés antZeminés televizijos i§jungimo sgnaudy iSimtinai tik Atsakovui teikiamoms
Paslaugoms, nes savo sgnaudy apskaitai taiko Sgnaudy apskaitos pagal pilnai paskirstyty sgnaudy
metoda taisykliy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2005 m. gruodZio 28 d. jsakymu Nr. 1V-1164
,.Dél Sanaudy apskaitos pagal pilnai paskirstyty sanaudy metoda taisykliy patvirtinimo®, (toliau —
SAT) 7.1 papunktyje nurodyts prieZastingumo principg. IeSkovas atkreipia Komisijos démesj, kad
Paslaugy sanaudos bendrai nepadidéjo, o didéjo tik tiek, kiek persiskirsté visoms teikiamoms
paslaugoms po analoginés antZeminés televizijos iSjungimo. IeSkovas taip pat nurodo, kad
sanaudos, tiesiogiai susijusios su analogine antZemine televizija (TV siystuvai, antenos ir kita
jranga), buvo perkeltos prie nepaskirstomy sgnaudy, o visa likusi infrastruktiira (pastatai, statiniai,
energetiniai jrenginiai ir pan.) ir jos aptarnavimas perskirstomi visoms IeSkovo teikiamoms
paslaugoms (radijui, televizijai, duomeny perdavimo paslaugoms ir kitai veiklai) vadovaujantis
SAT 7 punkte nurodytais principais ir efektyvios veiklos kriterijumi. IeSkovas Dublike taip pat
nurodo, kad i§ bendryjy sgnaudy yra eliminuotos tiesiogiai su analogine antZemine televizija
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susijusios sanaudos (t.y. priskirtos nepaskirstytinoms sanaudoms), o likusios sgnaudos perskirstytos
visoms teikiamoms paslaugoms.

Ieskovas nesutinka su Atsakovo teiginiais dél 2013 m. Metinés ataskaitos netaikymo ir
2015 m. metinés ataskaitos taikymo. Ieskovas teigia, kad SAT 10 punktas nurodo, kad: ., Ukio
subjektas veikloje patiriamas sqnaudas vertina vadovaujantis buhalterines apskaitos registruose
uZfiksuotais jrasais”. Pagal Apskaitos atskyrimo taisykliy ir su apskaitos atskyrimu susijusiy
reikalavimy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2006 m. birZelio 14 d. jsakymu Nr. 1V-738 |
Apskaitos atskyrimo taisykliy ir su apskaitos atskyrimu susijusiy reikalavimy patvirtinimo®, (toliau
— AAT) 17 punktg Iedkovas privalo taikyti sagnaudy apskaitai istorinj sanaudy apskaitos principa.
Pasak Ieikovo, Atsakovo noras netaikyti 2013 m. sgnaudy priestarauja SAT 50 punktui: WUkio
subjektas privalo vieng kartq per ataskaiting laikotarpj, taciau ne véliau kaip iki kito ataskaitinio
laikotarpio Sestojo ménesio pirmos dienos, parengti ir pateikti Tarnybai detaliq meting ataskaitq,
kurios pakakty Tarnybai jvertinti, ar Ukio subjekto naudota sqnaudy apskaitos sistema atitinka
Taisykliy bei kity Tarnybos patvirtinty teisés akty reikalavimus <...>*. leSkovas tikina, kad tai
rei¥kia, kad pasibaigus finansiniams metams, Ie$kovo buhalterijos audituoti jralai perkeliami j
finansing Ieskovo apskaita, t. y. leSkovas meting ataskaitg privalo Tarnybai pateikti iki einamyjy
finansiniy mety 6 ménesio pirmos dienos. Todél esamg gin¢g biitina nagrinéti pagal paskutines
turimas — 2013 m. sgnaudas. Ieskovas audituotas kainas privalo taikyti einamiesiems metams. Todél
Atsakovo noras taikyti 2015 m. metine ataskaita, kurios dar néra, leSkovui esas nesuprantamas.

leskovas teigia, kad visiskai nepagristi Atsakovo argumentai, kad Komisija, tenkindama
Ieskovo praSyma sureguliuoti kainas retrospektyviai, perzengty savo kompetencijos ribas, nes §iuo
metu galiojantys teisés aktai suteikia Komisijai kompetencija i§spresti tarp Saliy kilusj ginég bei
nustatyti protingumo kriterijy atitinkantj uZmokes¢io uZ elektroniniy rySiy infrastrukttros
naudojima dydj nepriklausomai nuo to, ar uZmokestis yra nustatomas retrospektyviai, ar taikomas i
ateitj. Pasak Iekovo, visiskai nepagristi Atsakovo argumentai, kad, Komisijai jgalinus
retrospektyvy Sutarties salygy perzitréjima, de facto bty paneigtas sutarties privalomumo ir
sutaréiy laisvés principas. Ieskovo nuomone, §iuos jo argumentus patvirtina ir Atsakovo Atsiliepime
nurodyta Lietuvos Aukigiausiojo Teismo suformuota praktika. IeSkovas teigia, kad atsizvelgiant j
tai, kad iuo atveju besalygiskas reikalavimas vykdyti tarp Iedkovo ir Atsakovo sudaryts Sutartj yra
nepateisinamas kaip neatitinkantis saZiningumo ir protingumo principy, nes IeSkovas yra priverstas
teikti Sutartyje numatytas Paslaugas Atsakovui nuostolingai, todél $iuo atveju Sutarties pakeitimas,
nustatant protingumo kriterijy atitinkantj uzmokestj uz Sutartyje numatyty Paslaugy teikima, ne tik
kad nepriedtarauja teisés aktams, bet ir atitinka Lietuvos AuksCiausiojo Teismo suformuotg vieninga
praktika.

Ieskovas nurodo, kad elektroniniy ry$iy infrastruktiiros naudojimo santykiai yra specifiniai
santykiai, kuriuos reglamentuoja specialiis teisés aktai (ER] ir Taisyklés), todél nagrinéjamo gino
kontekste vien remtis bendraisiais civilinés teisés principais, visi¥kai neatsizvelgiant i specialigsias
teisés normas, jvirtintas ER] ir Taisyklése, prieitarauja Lietuvos AuksCiausiojo Teismo praktikai,
pagal kuria ta patj santykj reguliuojant dviem teisés normoms, kuriy viena yra bendresnio pobidZio,
o kita — speciali, prioritetas suteikiamas specialiajai teisés normai (lex specialis derogat legi
generali).

Ieskovas Dublike Komisijos prafo atmesti Atsakovo Atsiliepimg ir tenkinti PraSyma visa
apimtimi i§ esmés remdamasis tais patiais argumentais, kurie nurodyti PraSyme.

Atsakovas Triplike nesutinka su Dublike i¥déstytais Ieskovo argumentais ir praSo Ieskovo
reikalavimus atmesti.

leskovas Atsiliepimu j Triplikg iSrei¥kia nesutikima su Atsakovo Triplike iSdéstytais
argumentais ir teisés akty aiSkinimais.

konstatuoja:

Gindo nagringjimo metu surinkti jrodymai nagrinétini tik konkretiy leSkovo reikalavimy
ribose. Pazymeétina, kad teisé suformuoti prafymo dalykg ir pagrindg priklauso IeSkovui, o PraSymo
dalykas ir pagrindas savo ruoZtu apsprendZia ginto nagrinéjimo ribas. Pagal Ieskovo reikalavimus
Komisijos nagrinétini reikalavimai yra Sie:



8

1. I$spresti ginég tarp IeSkovo ir Atsakovo nustatant Sutar¢iai tinkamg ir protingumo kriterijy
atitinkanéia kaing pagal leskovo 2013 m. Meting ataskait ir Eksperting i3vada.

2. Nustatyti Sutar&iai kaing nuo 2013 m. rugpjicio 1 d., t. y. nuo datos, kada IeSkovas pranese
Atsakovui, kad nebegalés teikti toliau Paslaugy pagal Sutartj esamomis kainomis ir sglygomis,
nustadius tinkama ir protingumo kriterijy atitinkan¢ig kaing uZ Sutartyje teikiamas Paslaugas, kuri
turéjo biiti mokama nuo 2013 m. rugpjugio 1 d., jpareigoti Atsakovg sumokéti IeSkovui skirtuma
nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. Atsakovo sumokétos kainos pagal Sutartj ir Komisijos nustatytos kainos
uZ laikotarpi nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. iki Sio ginco sprendimo jvykdymo dienos.

3. Priteisti i§ Atsakovo Sio gin€o nagringjimo islaidas IeSkovui.

Taikytini teisés aktai

Tiek leskovas, tiek Atsakovas procesiniuose dokumentuose, jrodinédami arba neigdami
Paslaugy pagal Sutartj kainy pakeitimo biitinybg, remiasi ER] 39 straipsniu ir Taisykliy
nuostatomis. Komisija atkreipia gin¢o Saliy démesi, kad tuo atveju, kai infrastruktiiros valdytojas
Tarnybos yra pripaZintas didele jtaka atitinkamoje rinkoje turin¢iu Tkio subjektu, Taisykliy
nuostatos netaikytinos. Ie§kovas Tamybos direktoriaus 2014 m. balandZio 28 d. jsakymo Nr. 1V-
622 ,Del tkio subjekto AB Lietuvos radijo ir televizijos centro, turinfio didel¢ jtakg Televizijos
transliacijy perdavimo antZeminiais tinklais priemoniy teikimo paslaugy, teikiamy Lietuvos
Respublikos teritorijoje, rinkoje* (toliau — Isakymas) 2 punktu buvo pripaZintas didele jtaka
Paslaugy rinkoje turin&iu ikio subjektu ir jam [sakymo 3 punktu nustatyti Sie jpareigojimai:
ipareigojimas suteikti prieigg, nediskriminavimo jpareigojimas, skaidrumo jpareigojimas, kainy
kontrolés ir sanaudy apskaitos jpareigojimas, apskaitos atskyrimo jpareigojimas. [sakymas, i8skyrus
3.4.4 ir 3.4.6 papunkdius, jsigaliojo 2014 m. lapkri¢io 1 d. Komisija pazymi, kad tais atvejais, kai
infrastruktiros valdytojas yra pripaZintas didele jtakg atitinkamoje rinkoje turinCiu Gikio subjektu,
taikytinos Prieigos, jskaitant tinkly sujungima, suteikimo ir teikimo taisyklés, patvirtintos Tarnybos
direktoriaus 2011 m. spalio 10 d. jsakymu Nr. 1V-960 ,,Dél Prieigos, jskaitant tinkly sujungima,
suteikimo ir teikimo taisykliy patvirtinimo®, (toliau — Prieigos taisyklés) ir Tarnybos direktoriaus
isakymai, kuriais apibréZti atitinkamoje rinkoje didel¢ jtaka turin¢iam ikio subjektui nustatyti
jpareigojimai.

Dél Prasyme nurodyto pirmojo reikalavimo

Jsakymo 3.1.3 papunkéiu IeSkovui nustatytas jpareigojimas nenutraukti prieigos prie jau
suteikty televizijos transliacijy perdavimo antZeminiais tinklais priemoniy, jskaitant prieigg prie su
$iy paslaugy teikimu susijusiy priemoniy. Tarp Ieskovo ir Atsakovo néra gin¢o dél to, kad leSkovas
Atsakovui iki Jsakymo jsigaliojimo teiké ir §iuo metu teikia prieigos prie televizijos transliacijy
perdavimo antZeminiais tinklais priemoniy paslaugas. Nagrinéjant gin¢g nustatyta, kad ginco Salys
nesiekia nutraukti sutartiniy santykiy dél Paslaugy teikimo, ta¢iau Ieskovas siekia pakeisti Paslaugy
teikimo kaing kaip neatitinkangia jo patiriamy sgnaudy. PaZymétina, kad remiantis Jsakymo 3.4.2
papunk&iu Ieskovui nuo 2014 m. lapkri¢io 1 d. galioja jpareigojimas teikti televizijos transliacijy
perdavimo antZeminiais tinklais priemoniy teikimo paslaugas, jskaitant prieigg prie su $iy paslaugy
teikimu susijusiy priemoniy, tokiomis kainomis, kurios bity ne didesnés nei $iy paslaugy sgnaudos,
apskai¢iuotos SAT nustatyta tvarka ir salygomis. [sakymo 3.5 papunkéiu Atsakovui yra nustatytas
apskaitos atskyrimo jpareigojimas, kurj vykdydamas Atsakovas turi vadovautis AAT nuostatomis.
AtsiZvelgiant j tai ir vadovaujantis SAT 50 punktu bei AAT 44 punktu, Atsakovas privalo vieng
karta per ataskaitinj laikotarpj, tatiau ne veliau kaip iki kito ataskaitinio laikotarpio $eStojo ménesio
pirmos dienos, parengti ir pateikti Tarnybai detalia meting ataskaitg, kurios pakakty Tarnybai
ivertinti, ar tikio subjekto naudota sanaudy apskaitos ir apskaitos atskyrimo sistema atitinka SAT ir
AAT bei kity Tarnybos patvirtinty teisés akty reikalavimus. 2014 m. geguZzés 26 d. rastu Nr. 4A-
115/2.5-09 ir 2014 m. liepos 31 d. rastu Nr. 4A-149/2.5-07, leSkovas pateike Tarnybai 2013 m.
Meting ataskaitg (nekonfidenciali versija yra skelbiama vieSai IeSkovo bei Tarnybos interneto
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svetainése), o Tarnyba inicijavo jos patikrinima. Tarnyba detaliai patikrino Paslaugoms priskiriamy
veikly nesikliy — tinklo elementy sgnaudas, siekiant jsitikinti $iy sanaudy pagristumu, jy sgsajom su
Paslaugy teikimu ir IeSkovo pateikty duomeny atitikimu SAT ir AAT reikalavimams.
Vadovaujantis SAT 7 ir 30 punktuose nurodytais principais, Tarnyba apskai¢iavo Paslaugy teikimo
sanaudas (zZr. 2 lentelg).

2 lentele

TV prieigos
Sanaudy centras paslaugu
sgnaudos, Lt

B-1.1 Anteniniai statiniai

B-1.2 Techniniai pastatai

B-1.3 Energetiniai jrenginiai

B-1.4 Signaly paskirstymo ry$iy linijos
B-1.5 Eksploatavimo salygu uZztikrinimo
jranga

TV-2.1 TV antenos

TV-2.2 TV anteniniai fideriniai jrenginiai
TV-2.3 TV signaly sudé¢jimo jranga
TV-2.4 TV isskleidimo jranga

TV-2.5 TV siystuvai

Bendrai visoms prieigoms

G1 Televizijos paslaugos

TV skaitm.siunt., R analog.siunt.
Bendrai TV, R, DP paslaugy grupéms
Tiesiogiai paslaugoms priskiriamos
i§laidos

dL

I§ viso paslaugai:

Tarnyba konstatavo', kad eliminavus sgnaudas, kurios vadovaujantis SAT 7 punktu buvo
priskiriamos Paslaugy teikimo sanaudoms nepagristai, ir apskai¢iavus kity tinklo elementy sgnaudy
paskirstymui naudojamo nesiklio koeficiento reik§me, uZtikrinant loginj ry$j su 8iuo sgnaudy centru
ir priskiriamu sgnaudy dydZiu, Paslaugos turéty bati teikiamos Zemiau nurodytomis kainomis.

3 lentelé.

TV prieigos paslaugy kaina vienam | Ankstesné TV prieigos paslaugy kaina
siystuvui vienam siystuvui

Lt/mén. be EUR/mén. be ; :
PVM PVM Lt/mén. be PVM EUR/mén. be PVM

Boksto aukstis, m

12015 m. birzelio 10 d. ra3tas Nr. (24.19) 1B-1752
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iki 100 m 4589,15 1329,11 4836,71 1400,81
100 —150 m 4659,75 1349,56 4975,74 1441,07
151 =250 m 1029805 2982,52 11162,04 323275
251 m ir auk3¢iau 27764,35 8041,11 30274,57 8768,12

Gindy tarp Tikio subjekty, teikian¢iy elektroniniy ry$iy tinklus ir (ar) paslaugas, ir gin¢y tarp
pasto paslaugos teikéjy sprendimo taisykliy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2011 m. spalio 21 d.
jsakymu Nr. 1V-1017 ,,Dél Gin&y tarp tkio subjekty, teikianciy elektroniniy rySiy tinklus ir (ar)
paslaugas, ir gindy tarp pasto paslaugos teikéjy sprendimo taisykliy patvirtinimo®, (toliau — Gincy
taisyklés) 15.13 papunktyje numatyta, kad Komisija turi teis¢ nagrinéjant gin¢g naudoti su ginco
sprendimu susijusig kitais tikslais Tarnyboje gauts informacijg. Komisija, remdamasi Tarnybos
atlikto Ieskovo 2013 m. Metinés ataskaitos patikrinimo rezultatais (ankséiau nurodyta 3 lentelé),
konstatuoja, kad Paslaugy kainos pagal Sutart turi biiti ne didesnés nei tokios, kaip nurodytos 4
lenteléje.

4 lentelé.
ﬁfi%vo Teskovo
vt nurodyta
a pagal 1
Siystuvo | 2013 m. pagd
lia. kW 2013 m. . —
galia, KW, | Sgnaudy Sanaud Komisijos | Komisijos
Eil. i apskaito anaucl 1 ustatomo | nustatomos
LRTC objektai . | apskaitos . :
Nr. s modelj modeli s kainos, kainos,
ABC, ! Lt/mén. Eur/mén.
2, ABC,
apskaici
uoti apskal_cm
Boksty kai ota kaina,
aukséiai ety Eur/mén
> | Lt/men. ’
m
Tg . 1,2kW;
i |TED |ieipeda(12:492) 36 11162 | 3233 10298 2983
kan) 202 m
iné i 1,2 kW;
2 | Tag | Fapedaia-20) (o 11162 | 3233 10298 2083
kan) 202 m
g | TR |Juregiab(1A492) (60 | LK | )50 3233 10298 2983
kan) 245 m
4 | TEO |Juragiai (14-492) (59 | L2kW. |y 6, 3233 10298 2983
kan) 245 m
TEO | Juragiai (14-492) (25 | 0,6 kW;
5 HD keai.) 245 m 11162 3233 10298 2983
& | rmp | DlE (a8 | LREWS | gq40 5933 10298 2983
kan) 245 m
7| RO | Siauliai (14-492)(53 | L2KW; | )40 3233 10298 2983
kan) 245 m
Panevézys (14-492) 0,8 kW;
8 | TEO 4976 1441 4660 1350
(30 kan) 100 m
PanevéZys (14-492) 0,8 kW;
9| TEO (36 kan) 100m 4976 1441 4660 1350
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S 0,4kw; | 5131
10 | TEO | Druskininkai (14-492) 142 1486 4660 1350
m
.. 0,4 kW; 4976
11 | TEO | Telgiai (14-492) 1441 4660 1350
100m
12 | TEO | Utena (14-492) O’gél;W; 4837 1401 4589 1329
13 | TEO | Birzai (14-492) 0’120;(21’ 4976 1441 4660 1350
14 | TEO | BirZai (14-492) Oi%Bk\IZ, 4976 1441 4660 1350
15| TEQ | Taurage (14-492) 02,2;(\1’?:: 11162 3233 10298 2983
16 | TEO | Ukmerge (14-492) 025 | 4976 1441 4660 1350
17 | TEO | Mazeikiai (14-492) 0{% é‘vn‘f 4976 1441 4660 1350
18 | TEO | Rokiskis (14-492) oi%g‘:;/; 4976 1441 4660 1350
0,4 kW;
19 | TEO | Alytus (14-492) i 4837 1401 4589 1329
m
. 0,4 kW;
20 | TEO | Marijampole (14-492) 65 4837 1401 4589 1329
m
0,2 kW;
21 | TEO | Skuodas (14-492) g 4837 1401 4589 1329
m
22 | TEO | Anyksciai (14-492) Oigi{:’ 11162 3233 10298 2983
.. 0,4 kW;
23 | TEO | Visaginas (14-492) 250 m 11162 3233 10298 2983
, 0,2 kW:
24 | TEO | Ignalina (14-492) 6 4837 1401 4589 1329
m
i i 0,2 kW;
25 | TEO | Raseiniai (14-492) 08 4837 1401 4589 1329
m
26 | TEO | Plunge (14-492) Of%)sl)mm/; 4976 1441 4660 1350
27 | TEO | Kédainiai (14-492) Oi%é(\;\l{’ 4976 1441 4660 1350
28 | TEO | Varéna (14-492) Oi%é(g’ 4976 1441 4660 1350
0,2 kW;
29 | TEO [ Laukuva (14-492) 90 m 4837 1401 4589 1329
30 Vilniaus TV bokstas >251m 30275 8768 27764 8041
31 Vilniaus TV bokstas >251m 30275 8768 27764 8041
I$ viso prieigos kaina TEO per mén. 205342 59471 191022 55324

Dél PraSyme nurodyto IeSkovo antrojo reikalavimo:

Ieskovas praSo nustatyti pagal Sutart] teikiamoms Paslaugoms kainas retrospektyviai, t. y.
nuo 2013 m. rugpjicio 1 d., t. y. nuo datos, kada IeSkovas nurodé Atsakovui nutraukiantis Sutart;.
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Komisija paZzymi, kad tiek Komisijos nagrinétas gincas pagal Atsakovo 2013 m. liepos 26 d.
pra§yma nagrinéti ir iSspresti ginla, tiek $is nagrinéjamas gincas i§ esmés yra del pagal Sutart]
teikiamy Paslaugy. Pirmojo ginfo nagrinéjimo metu nors ir buvo sprendZiamas klausimas dél
Sutarties galiojimo/nutraukimo, bet, kaip pazymeéjo Vilniaus apygardos teismas 2014 m. gruodZio
17 d. sprendime civilinéje byloje Nr. 2-3534-431/2014, sutartiniy santykiy dél Paslaugy teikimo
Salys nesieké nutraukti. Nagrinéjamas gindas tarp Saliy yra kiles dél tinkamos kainos uz Paslaugy
teikima: IeSkovas mano, kad jo interesai pazeidZiami, nes jis Paslaugas Atsakovui teikia kainomis,
kurios mazesnés nei leSkovo patiriamos sgnaudos. Komisija atkreipia démesj, kad IeSkovas,
atstovaujamas profesionaliy teisininky, reikalavima dél Paslaugy kainy pakeitimo galéjo reiksti dar
nagrinéjant gincg pagal Atsakovo 2013 m. liepos 26 d. pra§ymg nagrinéti ir i§spresti ginéa, taciau
nei ginfa nagrinéjant Tarnyboje, nei véliau jj perkélus } Vilniaus apygardos teisma, tokio
reikalavimo  IeSkovas nepareiské. Ilgalaikiy sutaré¢iy vykdymui labai svarbus Saliy
bendradarbiavimas, solidarumas, abipusiSkumas, sgZiningas pareigy vykdymas, 3iy sutaréiy
vykdymas pasikeitus aplinkybéms ir galimybé i§ naujo susideréti dél tam tikry sutarties salygu.
Nagrinéjamu atveju Komisija nustaté, kad leSkovas nesiémé visy galimy priemoniy Sutarciai
pakeisti, nors ir turé¢jo galimybe reik$ti praSyma pakeisti Sutarties sglygas tiek nagrinéjant gincg
Tarnyboje, tiek ir Vilniaus apygardos teisme. Komisija konstatuoja, kad kainy pagal Sutartj
teikiamoms Paslaugoms retrospektyvus taikymas pazeisty Saliy sutartiniy prievoliy pusiausvyra,
todél Ieskovo reikalavimas nustatyti Sutar¢iai kaing nuo 2013 m. rugpjucio 1 d., jpareigoti Atsakova
sumoketi [eSkovui skirtuma nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. Atsakovo sumokeétos kainos pagal Sutart] ir
Komisijos nustatytos kainos uz laikotarpj nuo 2013 m. rugpji¢io 1 d. iki 8io gin€o sprendimo
ivykdymo dienos netenkintinas.

D¢l Prasyme nurodyto Ieskovo treciojo reikalavimo:

[eskovo reikalavimas jpareigoti Atsakova atlyginti le§kovo bylinéjimosi tenkintinas i§ dalies.

Vadovaujantis Gin¢y taisykliy 114, 118 ir 119 punktais, Komisijai patenkinus ieskovo
praSyma visiskai ar i$§ dalies, ieSkovo praSymu sprendimu, kuriuo tenkinamas pradymas, atsakovas
atitinkamai proporcingai patenkinty reikalavimy dydziui gali biiti jpareigojamas atlyginti ieSkovui
jo sumokeétg uzmokestj uZ gin¢o nagrinéjima bei ieSkovo islaidas, susijusias su gin€o nagrinéjimu,
iskaitant i§laidy atlyginimg uZ advokato ar advokato padéjéjo pagalbos apmokéjimg. Komisija
nustate, kad IeSkovas, pateikdamas Tarnybai PraSyma, Tarnybai sumokéjo 947 Lt (274,27 Eur)
dydzio ginéo nagrinéjimo uzmokestj. Kadangi leskovo reikalavimai tenkintini 1§ dalies, leskovui 1§
Atsakovo priteistina proporcinga patenkinto reikalavimo uZmokesé¢io uz gin€o nagrinéjimg dalis —
137,14 Eur (473,50 Lt).

nusprendzia:

teikti Tarnybos direktoriui priimti sprendima:
tenkinti IeSkovo 2014 m. spalio 13 d. praSyma nagrinéti ir i§spresti gin€a i§ dalies:

1. Nustatyti, kad uz Paslaugy teikimg Atsakovas IeSkovui moka ne didesnes nei Zemiau
nurodytas kainas:
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Ieskovo

leskovo
nurodyta suradyfa
Siustuvo pagal acal 2013
galia, | 2013m. | P&
kW, Sanaud m. Sgnaudy | Komisijos | Komisijos
Eil. T ’ ALAIEH apskaitos nustatomo | nustatomo
Nr LRTC eyl Apskaitos modelj s kainos s kainos
' Boksty modelj o N
i ABC, Lt/mén. Eur/mén.
aukséiai, ABC, Fyi
o apskaiciuota
m apskaiciu kaina
ota kaina, Bl é;n
Lt/men. )
Klaipeda (14-492) 1,2kW;
| TEO | (36 jam e | TLI62 3233 10298 2983
Klaipeda (14-492) 1,2 kW;
2| TEO | 33y Yo | TLI62 3233 10298 2983
3 | TRO | Juragiai (14-492) (60 | L.2ZKW; |y 0) 3233 10298 2983
kan) 245 m
1 | Tpp | Towegiai4A92) (59 | LAKWS ) s 3233 10298 2983
kan) 245 m
TEO | Juragiai (14-492) (25 | 0,6 kW;
5| ap | kan) Sis | 1162 3233 10298 2983
6 | TEO |Diauliai (14-492)(36 | 1,2ZkW; | ;0 3233 10298 2983
kan) 245 m
7| TEO | Siauliai (14-492) (33 | 1.2ZkW, |y 6) 3233 10298 2983
kan) 245 m
Panevézys (14-492) 0,8 kW;
8| TEO | (30 kan s 4976 1441 4660 1350
Panevézys (14-492) 0,8 kW,
9| TEO | (36 kany e 4976 1441 4660 1350
Druskininkai (14- 0,4 kW,
10| TEO | 4o 5131 1486 4660 1350
11| TEO | TelSiai (14-492) O’I‘BIO‘::"; 4976 1441 4660 1350
12 | TEO | Utena (14-492) 0’36?; 4837 1401 4589 1329
13 | TEO | Birzai (14-492) O’lzoéfg; 4976 1441 4660 1350
14 | TEO | Birzai (14-492) Oi%);(:; 4976 1441 4660 1350
15 | TEO | Taurage (14-492) 02’531;{?;/5 11162 3233 10298 2983
16 | TEO | Ukmerge (14-492) Oi%)(l;“m/; 4976 1441 4660 1350
17 | TEO | Mazeikiai (14-492) Oi%é‘\rﬁ; 4976 1441 4660 1350
18 | TEO | Rokiskis (14-492) Oi%é‘fn"; 4976 1441 4660 1350
19 | TEO | Alytus (14-492) 0=30kg; 4837 1401 4589 1329
Marijampolé (14- 0,4 kW,
20 | TEO | 4oy el 4837 1401 4589 1329
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21 | TEO | Skuodas (14-492) O’gsky 4837 1401 4589 1329
e - 0,8 kW;

22 | TEO | Anyk&iai (14-492) ol | 11162 3233 10298 2983
. 0,4 kW;

23 | TEO | Visaginas (14-492) el 11162 3233 10298 2983

24 | TEO | Ignalina (14-492) 0’2 41‘2[" 4837 1401 4589 1329

25 | TEO | Raseiniai (14-492) Oﬁgkg; 4837 1401 4589 1329

26 | TEO | Plungs (14-492) Oi%é‘g; 4976 1441 4660 1350
g 0,2 kW;

27 | TEO | Kédainiai (14-492) 100 m 4976 1441 4660 1350

28 | TEO | Varéna (14-492) Ofoé‘g; 4976 1441 4660 1350

29 | TEO | Laukuva (14-492) O’SOKHVY; 4837 1401 4589 1329

30 Vilniaus TV boks$tas | >251m 30275 8768 27764 8041

31 Vilniaus TV bokstas | >251Im 30275 8768 27764 8041

I§ viso prieigos kaina TEO per mén. 205342 59471 191022 55324

Lt).

Vilniaus apygardos teisma ir prasyti nagrinéti jy gincg i§ esmés.

Komisijos pirmininkas

Komisijos nariai

Giedrius Piras

2. Netenkinti IeSkovo reikalavimo nustatyti Sutaréiai kaing nuo 2013 m. rugpjicio 1 d.,
ipareigoti Atsakovg sumokeéti IeSkovui skirtuma nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. Atsakovo sumoketos
kainos pagal Sutartj ir Komisijos nustatytos kainos uz laikotarpj nuo 2013 m. rugpjucio 1 d. iki Sio
ginco sprendimo jvykdymo dienos.

3. Ipareigoti Atsakovg atlyginti dalj IeSkovo sumokéto uzmokesCio uZ ginco tarp ikio
subjekty, teikianéiy elektroniniy ry$iy tinklus ir (ar) paslaugas, nagringjima, t.y. 137,14 Eur (473,50

Ginco Salys per 14 dieny nuo $io Komisijos sprendimo priémimo turi teise¢ kreiptis tiesiogiai |

Gintaré Lapkauskiené

Viktoras Syrusas

kﬂugutis Césna




