LIETUVOS RESPUBLIKOS RYSIU
REGULIAVIMO TARNYBA

GINCU TARP UKIO SUBJEKTU, TEIKIANCIU ELEKTRONINIU RYSIU TINKLUS IR
(AR) PASLAUGAS, SPRENDIMO KOMISIJA

SPRENDIMAS
DEL UAB ,,TOPTRONAS“ ir AB LIETUVOS RADIJO IR TELEVIZIJOS CENTRO
GINCO

2013 m. rugpjucio 28 d. Nr. (53.28) GPS - 29
Vilnius

Gincy tarp tikio subjekty, teikianciy elektroniniy rysiy tinklus ir (ar) paslaugas, sprendimo
komisija (toliau — Komisija), sudaryta Lietuvos Respublikos rySiy reguliavimo tarnybos (toliau —
Tarnyba) direktoriaus 2013 m. sausio 11 d. jsakymu Nr. 1V-56, susidedanti i§ Henriko Varno
(direktoriaus pavaduotojas, Komisijos pirmininkas), Gintarés Lapkauskienés (l. e. Teisés
departamento direktoriaus pareigas), Augu¢io Césnos (Radijo rysio departamento direktoriaus
pavaduotojas), Viktoro Syruso (Elektroniniy ry$iy departamento direktorius), Edzio Urbanaviciaus
(Inspektavimo  skyriaus vedéjas), sekretoriaujant Rolandui Bruks$tui (Elektroniniy ryS$iy
departamento 1. e. Tinkly ir prieigy skyriaus vedéjo pavaduotojo pareigas), 2013 m. rugpjucio 28 d.
posédzio metu rasytinio proceso tvarka susipazinusi su ieSkovo UAB ,,Toptronas“ (jmonés kodas
300085968, Baltijos g. 47-6, 48299 Kaunas) (toliau — IeSkovas) 2013 m. geguzés 15 d. prasymu
nagrinéti ir iSspresti ginca (toliau — Prasymas), atsakovo AB Lietuvos radijo ir televizijos centro
(jmonés kodas 120505210, Sausio 13-0sios g. 10, 04347 Vilnius) (toliau — Atsakovas) 2013 m.
birzelio 3 d. rastu Nr. 4A-160/2.5-07 (toliau — Atsiliepimas), IeSkovo 2013 m. birzelio 28 d. rastu
pateiktais papildomais atsikirtimais ir paaiskinimais, Atsakovo 2013 m. liepos 22 d. rastu dél
Ieskovo papildomy atsikirtimy ir paaiskinimy, kita gin¢o $aliy pateikta ir nagrinéjant gin¢g surinkta
papildoma medZiaga,

nustate:

IeSkovas PraSyme Komisijos praso:

1) pakviesti UAB ,,Roventa® (kodas 166403711), UAB ,,Pikas* (kodas 132950015), UAB
LSiauliy  apskrities televizija© (kodas 300003017), V3] ,Marijampolés televizija“ (kodas
151455022), UAB ,,Balticum TV* (kodas 240809570), VSI ,,Alytaus regioniné televizija“ (kodas
149916583), VSI ,,Raseiniy krasto televizija® (kodas 300151521) ir UAB ,,Aukstaitijos televizija*
(kodas 147884813) liudytojais i $io ginco posédzius;

2) ipareigoti Atsakova pateikti visas konfidencialumo sutartis, kurias Atsakovas yra sudares
su 1 punkte nurodytais juridiniais asmenimis;

3) jpareigoti Atsakova suteikti ir uztikrinti IeSkovui prieigg prie Atsakovo valdomame
Vilniaus RTV bokste esancios infrastruktiiros, bei suteikti ir uztikrinti galimybe Ieskovui Vilniaus
RTV bokste patalpinti ir sumontuoti 60 kanalo DVB-T siuntimo stotj bei jg aptarnauti;

4) jpareigoti Atsakova teikti Ieskovui prieigos prie Vilniaus RTV bokste esancios
infrastruktiros ir 60 kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste paslaugas
pagal Atsakovo 2012 m. geguzés 15 d. raste Nr. 5A-821/26-14 nurodytas kainas, kurios nebuty
didesnés negu buvo pateikta IeSkovo minétame raste;

5) jpareigoti Atsakova atlyginti IeSkovui i§laidas uz advokato pagalbos apmokéjima.

Ieskovas PraSyme nurodo, kad dalyvavo 2012 m. balandzio 10 d. Tarnybos paskelbtame
viesajame konkurse suteikti teis¢ naudoti televizijos kanalus vietinése ir regioninése skaitmeninés
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antzemings televizijos stotyse (Tarnybos direktoriaus 2012 m. balandzio 10 d. jsakymas Nr. 1V-447
,»Deél vieSojo konkurso suteikti teise¢ naudoti televizijos kanalus vietinése ir regioninése
skaitmeninés antzemings televizijos stotyse paskelbimo®) (toliau — Konkursas). leskovas Konkursa
laiméjo ir Tarnybos direktoriaus 2012 m. rugpjacio 21 d. jsakymais Nr. 1V-1069 ir Nr. 1V-1074
,»Del televizijos kanalo skyrimo UAB ,,Toptronas“ (toliau visi kartu — Jsakymai) Ieskovui buvo
skirtas naudoti 60 televizijos kanalas (782,0-790,0 MHz radijo dazniy juosta), skirtas naudoti DVB-
T siuntimo stotyje Vilniuje bei teikti televizijos programy siuntimo paslaugas $ia stotimi (stoties
jrengimo vieta — Vilniaus RTV bokstas, Sausio 13-0sios g. 10, Vilnius), ir 22 televizijos kanalas
(478,0-486,0 MHz radijo dazniy juosta), skirtas naudoti DVB-T siuntimo stotyje Druskininkuose
bei teikti televizijos programy siuntimo paslaugas Sia stotimi (stoties jrengimo vieta — Gardino g.
91, Druskininkai).

Ieskovas, siekdamas jvykdyti Jsakymuose nustatytas sglygas bei reikalavimus, privaléjo
pateikti radijo rySio stoties radiotechninés dalies projektus ir gauti leidimus naudoti aukséiau
minétus televizijos kanalus, kurie i§duodami Radijo dazniy (kanaly) skyrimo ir naudojimo taisykliy,
patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2005 m. spalio 6 d. jsakymu Nr. 1V-854 (Zin., 2005, Nr. 122-
4382; 2011, Nr. 129-6147), (toliau — Dazniy taisyklés) nustatyta tvarka. Vadovaudamasis
minétomis Dazniy taisyklémis ir Jsakymy nuostatomis, leSkovas prie§ pateikdamas suderinti
Tarnybai radiotechninés dalies projekta, turéjo gauti technines sglygas projektavimui ir suderinti
techninj projekta su atitinkamo objekto valdytojais dél 60 ir 22 televizijos kanaly DVB-T siuntimo
stociy talpinimo. Atsizvelgiant | Tarnybos direktoriaus 2012 m. rugpjicio 21 d. jsakymo Nr. 1V-
1074 3.1 punkta, DVB-T siuntimo stoties jrengimo vieta turi biiti Vilniaus RTV bokstas (Sausio 13-
osios g. 10, Vilnius). Vykdydamas Tarnybos direktoriaus 2012 m. rugpjicio 21 d. jsakyme Nr. 1V-
1074 nustatytas salygas, leSkovas 2012 m. lapkricio 29 d. kreipési | Atsakova dél techniniy salygy
del 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV boksto techninése
patalpose iSdavimo bei jrangos talpinimo sutarties projekto (toliau — Talpinimo sutartis) pateikimo.
Atsakovas, atsakydamas j rasta, nurodé, kad techninés sglygos dél 60 televizijos kanalo DVB-T
siuntimo stoties talpinimo bus iSduotos gavus apmokéjima uz jas, o derybos dél Talpinimo sutarties
sudarymo bus pradétos tik pasirasius tarpusavio konfidencialumo sutartj (toliau — Konfidencialumo
sutartis) pagal Atsakovo pateikta forma.

Ieskovas teigia, kad, siekdamas tinkamai ir laiku vykdyti Konkurso salygas ir Isakymy
nuostatas bei gauti prieigg prie Vilniaus RTV bokSto ir bendradarbiauti su Atsakovu, kreipési |
Atsakova dél Konfidencialumo sutarties nuostaty paaiSkinimo ir galimybés derétis dél
Konfidencialumo sutarties salygy. leSkovas ir Atsakovas 2013 m. vasario 7 d. susitiko tiesioginéms
deryboms. Deryby metu IeSkovas, siekdamas tinkamai i$siaiskinti prisiimamus jsipareigojimus dél
informacijos konfidencialumo, pasitlé aptarti ir pasiaiskinti kai kurias sutarties nuostatas bei
Ieskovo sitllomus pakeitimus. Ieskovas pabrézé, kad jam nesuprantamos Konfidencialumo sutarties
nuostatos, susijusios su konfidencialios informacijos apibrézimu, nes, IeSkovo nuomone, néra aisku,
ka apima $is apibréZimas ir kokia informacija bus laikoma konfidencialia, kadangi apibréZime yra
numatyta, kad konfidenciali informacija yra iSvardinti sutartyje atvejai, taciau jais neapsiribojama ir
pateiktoje Konfidencialumo sutartyje konfidencialia informacija yra laikoma net gi tokie atvejai,
kurie néra aktualtis santykiuose tarp leSkovo ir Atsakovo (pvz., Konfidencialumo sutarties
konfidencialios informacijos apibrézimo (iv), (vi) punktai), taip pat abstrakcia forma pateikta
informacija, dél kurios konkretumo néra aiSku (pvz., Konfidencialumo sutarties konfidencialios
informacijos apibrézimo (i), (iii) punktai), taip pat vieSa informacija (pvz., Konfidencialumo
sutarties konfidencialios informacijos apibrézimo (ii) punktas).

Ieskovas atkreipé¢ démesj | Konfidencialumo sutarties 6 skirsnyje ,,Atsakomybé® pateiktas
nuostatas, kad nevykdant arba netinkamai vykdant prisiimtus konfidencialumo jsipareigojimus
Atsakovas turi galimybe sustabdyti bet kurig kitg tarp Atsakovo ir leSkovo pasirasyta sutartj ar visas
sutartis ir/arba bendradarbiavimo vykdyma, ir/arba bet kokiy kity prievoliy vykdyma Ieskowvui.
Anot Ieskovo, Atsakovui yra zinoma, kg patvirtina ir 2013 m. vasario 7 d. Atsakovo ir Ieskovo
deryby protokolas Nr. 1, kad IeSkovas jau ne vienerius metus aptarnauja savo klienty (pvz., UAB
,Ziniy radijas“, TEO LT, AB, UAB ,Baltijos TV®) jranga, patalpinta Atsakovo objektuose.
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Ieskovas pazymi, kad Konfidencialumo sutarties nuostatos suteikia teis¢ Atsakovui, esant bet
kokiam Konfidencialumo sutarties pazeidimui (nepriklausomai nuo jo sunkumo Atsakovui),
visiSkai apriboti ar sustabdyti Ieskovo veikla draudziant patekti j patalpas, neleidziant aptarnauti,
diegti, alinti gedimus esamiems Ieskovo klientams (UAB ,,Ziniy radijas®, TEO LT, AB). leskovo
nuomone, vadovaujantis Atsakovo pateiktos Konfidencialumo sutarties nuostatomis, esant bet
kokiam Konfidencialumo sutarties pazeidimui, Atsakovas turi teis¢ sustabdyti bet kokio
bendradarbiavimo vykdymg ir (arba) bet kokiy kity prievoliy vykdyma IeSkovui. Tokj S$ios
Konfidencialumo sutarties nuostatos tikslg Atsakovas patvirtino ir deryby metu, kuomet Ieskovas
pasitilé Konfidencialumo sutartj sudaryti tik Vilniaus RTV boksto atzvilgiu, ta¢iau Atsakovas su tuo
nesutiko ir nurodé, kad Konfidencialumo sutarties nuostatos turi galioti visy objekty, kuriuose bet
kokia forma turi teis¢ buti leSkovas, atzvilgiu.

Ieskovas pazymi, kad Konfidencialumo sutarties 8.1 punkte yra numatyta, kad sutartis galioja
10 mety, nepaisant to, ar bus pasiraSyta Talpinimo sutartis. Konfidencialumo sutartis, leidzianti bet
kada sustabdyti, apriboti arba Kitaip suvarzyti esamas Ieskovo sutartis, bendradarbiavima, kitas
veiklas, susietas su Ieskovo klienty jranga Atsakovo objektuose (bet nesusietas su Atsakovu), gali
buti taikoma kaip prevenciné priemoné paSalinti IeSkova kaip konkurentus i§ esamos televizijos,
radijo siuntimo teikéjy rinkos bei nesudaryti galimybés tapti nauju regioniniu siuntéju ir
elektroniniy rySiy paslaugy teikéju. Konfidencialumo sutarties 6.2 punkte yra nurodyta bauda (10
000 EUR), kurig IeSkovas, be kity pasekmiy pagal sutartj, turéty sumokéti Atsakovui uz bet kokj
Konfidencialumo sutarties pazeidimg. IeSkovo vertinimu tai absoliuciai neadekvati nuostata, kuria
siekiama daryti spaudimg ir jtaka Ieskovo veiklai ir tokios baudos mokéjimas nesusietas nei su
faktiskai Atsakovo patirtais nuostoliais, nei kitomis neigiamomis pasekmémis, atsiradusiomis dél
Konfidencialumo sutarties pazeidimo.

Ieskovo teigimu, Atsakovas deryby metu atsisaké komentuoti ir paaiSkinti neaiskias ir
netinkamas sutarties nuostatas, pazymédamas, kad IeSkovo pakeitimai i§ esmés eliminuoja
Konfidencialumo sutarties esme¢ ir jos apsauga bei patvirtino, kad nebus padaryti jokie
Konfidencialumo sutarties pakeitimai. Kadangi IeSkovui daugelis Konfidencialumo sutarties
nuostaty buvo neaiSkios ir Atsakovas jy konkreciais pavyzdziais ar kitaip detaliau jy nepaaiskino,
IeSkovas, siekdamas tinkamai vykdyti Jsakymus ir sudaryti Talpinimo sutart;, pasitlé
Konfidencialumo sutartj pasiraSyti iSimtinai jg siejant vien tik su Vilniaus RTV bokStu, kur biity
suteikta prieiga Ieskovui. Tuo paciu leSkovas pasiilé, kad, esant poreikiui IeSkovui gauti prieiga
kituose Atsakovo objektuose (pvz., Druskininkuose), biity pasiraSoma nauja Konfidencialumo
sutartis. Atsakovas atsisaké priimti ir tokj pasitilymg, paaiSkindamas, kad §i Konfidencialumo
sutartis skirta visos Ieskovo perduodamos informacijos ir komerciniy paslap¢iy apsaugojimui ir yra
bendra visiems Atsakovo objektams, kas reiskia, kad Atsakovas nori Konfidencialumo sutartj
taikyti ir atvejams, kai Ieskovas aptarnauja kity operatoriy siystuvus bei $iuo tikslu lankosi kituose
Atsakovo objektuose.

Ieskovo manymu, Salys turi turéti galimybe faktiSkai derétis dél sutarties salygy ir laisvai
sudaryti sutartj, kuri teikty abipusés naudos, taCiau Atsakovas naudodamasis situacija, kad yra
vienintelis Vilniaus RTV boksto valdytojas, zinodamas, kad pagal Isakymus stotis turi biiti jrengta
bitent jo valdomame objekte, ir turédamas stipresne derybine pozicijg, atsisako pateikti ir sudaryti
Talpinimo sutartj (netgi atsisako pateikti Talpinimo sutarties projekta susipazinimui), ir reikalauja
pasirasyti (be pakeitimy) vienasaliSkai primestg Konfidencialumo sutartj, kurios nuostatos
akivaizdziai pazeidzia leskovo teises ir teisétus interesus ir dirbtinai formuoja verslo santykius,
kurie yra naudingi tik Atsakovo ekonominiams interesams.

Ieskovo Ziniomis, kitiems to paties Konkurso laimétojams, kurie turi jsipareigojimus
patalpinti savo siuntimo jrangg Atsakovo patalpose ir objektuose, nebuvo pateiktas reikalavimas
pasirasyti Konfidencialumo sutartj ir tokiy sutar¢iy sudarymas nebuvo salyga Talpinimo sutarties
sudarymui. Ieskovo manymu, Atsakovas, biidamas valstybei priklausanéia i$skirtine ir vienintele
radijo ir televizijos infrastruktiirg valdancia bendrove, visiems rinkos dalyviams privalo uZztikrinti
vienodg paslaugy prieinamumg, taikydamas tokias pacias sglygas ir galimybes, bei
nediskriminuodamas ir netaikydamas skirtingy salygy tik tam tikriems rinkos dalyviams, ypatingai
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tiems, kuriy veikla ir teikiamos paslaugos i§ dalies yra analogiSkos ar konkuruojancios su Atsakovo
teikiamomis paslaugomis, todél minétas reikalavimas pasiraSyti Konfidencialumo sutart] yra
diskriminacinis ir neuztikrinantis vienodo paslaugy prieinamumo.

Ieskovas pazymi, kad Atsakovas netaiko visiems klientams vieningos DVB-T siystuvy
talpinimo paslaugos kainodaros, oficiali taikomy nuolaidy sistema niekur néra skelbiama, kas,
Ieskovo nuomone, sudaro pagrindg Atsakovui piktnaudziauti ir nesilaikyti savo anksciau pasitlyty
kainy, kuriomis remiantis leSkovas rengé savo pasiiilyma Konkursui ir skai¢iavo paslaugy teikimo
kainas, bei tuo atveju, jei Atsakovas vienaSaliskai Sias kainas pakeisty ar atsisakyty teikti jrangos
talpinimo paslaugas uz pateiktas kainas, tai lemty esminius pokycius Ieskovo skaiciavimuose ir
kelty grésme tinkamam ir pilnavertiSkam Konkurso tiksly ir J[sakymy nuostaty jgyvendinimui.

Ieskovas teigia, kad privalo gauti i§ Atsakovo Talpinimo sutarties projekta dél prieigos DVB-
T siuntimo stociai suteikimo ir Sios paslaugos kaing, kad galéty tinkamai jvykdyti Konkurso metu
prisiimtus jsipareigojimus. Vadovaujantis Elektroniniy rySiy infrastruktiiros jrengimo, Zyméjimo,
priezitros ir naudojimo taisykliy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus 2011 m. spalio 14 d. jsakymu
Nr. 1V-978 (Zin., 2011, Nr. 126-6011), (toliau — Naudojimo taisyklés) 309 punktu, infrastruktiros
valdytojas, Siuo atveju Atsakovas, privalo sudaryti su infrastruktiros naudotoju sutartj, jeigu
praSymas yra pagristas ir tai yra ekonomiskai tikslinga. IeSkovas pazymi, kad infrastruktiiros
valdytojas turi teise¢ reikalauti tik pagristai reikalingy papildomy dokumenty, vienody visiems
infrastruktiiros naudotojams, tai numato Naudojimo taisykliy 318 punkto nuostatos, nustatancios
infrastruktiiros naudojimo sutarties sudarymo tvarka. Be to, Lietuvos Respublikos elektroniniy rysiy
jstatymo (Zin., 2004, Nr. 69-2382; 2011, Nr. 91-4327) (toliau — ER]) 39 straipsnis numato, kad
jeigu vieSyjy rysiy tinkly teikéjas negali jgyvendinti teisés jrengti reikalingg elektroniniy rySiy
infrastruktiirg arba jeigu tokios teisés jgyvendinimo islaidos yra neproporcingai didelés, Tarnyba
gali pareikalauti, kad infrastruktiiros valdytojas nediskriminaciniais pagrindais leisty bendrai
naudotis esama elektroniniy rysiy infrastruktira. ER] 39 straipsnio 2 dalis jtvirtina, kad asmuo,
valdantis tinkama infrastuktiira, tokiais atvejais negali atsisakyti sudaryti Talpinimo sutarties su
vieSyjy rysiy tinkly teikéju, kurioje numatoma naudojimosi elektroniniy rySiy infrastruktiira tvarka
ir salygos. Taciau Atsakovas, biidamas Vilniaus RTV boksto valdytoju, zinodamas, kad Ieskovas
neturi alternatyvy, ir reikalaudamas Konfidencialumo sutarties pasiraSymo, piktnaudziauja
suteiktomis iSimtinémis teisémis, diskriminuoja leSkova kaip tkio subjekta ir riboja paslaugy
judéjima, sudarydamas dirbtines klititis vykdyti Konkurso sglygas.

Ieskovas nurodo, kad Atsakovas nesuteikdamas galimybés susipaZinti net su Talpinimo
sutarties projektu, apskritai atsisakydamas ja sudaryti be Konfidencialumo sutarties, atsisakydamas
suteikti prieiga prie Vilniaus RTV bokSto infrastruktiiros, nepatvirtindamas pasitlytos kainos ir
reikalaudamas pasirasyti Konfidencialumo sutartj, veikia nepagrjstai, nesaziningai, neproporcingai
ir diskriminuojanciai.

Atsakovas Atsiliepime nurodo, kad Ieskovas Prasyme teigdamas, kad dél Konfidencialumo
sutarties buvo ilgai susiraSin€¢jama, pripazjsta, kad Atsakovas nevengé siekti, kad biity pasira§yta
sutartis ir leSkovas pateiké Komisijai Konfidencialumo sutarties darbing versijg, kuri néra galutine,
nes leskovas nutrauké derybas. Atsakovo patalpose 2013 m. vasario 7 d. jvykusiame susitikime su
IeSkovu, Atsakovas sutiko su kai kuriais Konfidencialumo sutarties pakeitimais, kas uzfiksuota
Deryby protokole Nr. 1. Sie pakeitimai buvo ypa¢ svarbiis Ieskovui, todél Atsakovas sutiko juos
apsvarstyti ir pakeisti (Konfidencialumo sutarties 6.1 punkto pakeitimas, jtraukiant j sutartj
nuostata, kad IeSkovas bus informuojamas rastu apie sustabdyma prie§ 30 dieny ir pateikiant rasta,
nurodant, kokig konfidencialig informacijg atskleidé IeSkovas bei kokia tuo yra padaryta Zala;
Konfidencialumo sutarties 4.2 punkto pakeitimas jtraukiant j sutartj nuostata, kad Ieskovas
informuoja Atsakova rastu apie darbuotojy pasikeitimus ir jy pakeitimui nereikalingas Atsakovo
pritarimas; Konfidencialumo sutarties 8.1 punkto pakeitimas, kad nepasirasius prieigos DVB-T
siuntimui suteikimo sutarties, Konfidencialumo sutartis automatiskai nutruksta; taip pat Atsakovas
sutiko svarstyti pakeitima dél Saliy praneSimo viena kitai apie susijusius asmenis). Todél, Atsakovo
nuomone, IeSkovas nepagristai nurodo, kad Atsakovas reikalauja pasiraSyti be pakeitimy
vienaSaliSkai primestg Konfidencialumo sutartj. Su IeSkovo pateiktais Konfidencialumo sutarties
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pakeitimais, iSbraukiant beveik visg sutartj, eliminuojant Konfidencialumo sutarties esme,
konfidencialios informacijos apibrézimg, jos saugojimg ir atsakomybe uz sutarties pazeidimag
Atsakovas nesutiko. Jpareigojimai, kurie numatyti Konfidencialumo sutartyje, taikomi ne vien
Atsakovui, bet ir Ieskovui, todél Sios sutarties sglygos yra surasytos lygiaverciai ir proporcingai
abiems Konfidencialumo sutarties Salims.

Tokios pat Konfidencialumo sutartys, kokig Atsakovas pateiké IeSkovui, yra sudarytos su
Siais tkio subjektais, kurie turi DVB-T siystuvy talpinimo sutartis: UAB ,,Aukstaitijos TV, UAB
Siauliy apskrities TV, UAB ,,Alytaus regioniné TV, V3] , Marijampolés TV, V] ,,Raseiniy
krasto TV*. Taip pat analogiSska konfidencialumo sutartis sudaryta UAB ,,SATV network®, kuri
ketina gauti prieigg prie infrastruktiros DVB-T tinklo paslaugoms teikti.

Ieskovas 2013 m. sausio 19 d. rastu Nr. 001-13 informavo, kad jis jau turi komercinius
santykius su Atsakovu pagal 2007 m. rugséjo 4 d. sutartj Nr. 14-570 ir 2012 m. geguzés 28 d. sutartj
Nr. 202-273, todél Konfidencialumo sutarties nepasirasys, taciau Atsakovas pazymi, kad S$ios
iSvardintos sutartys neturi konfidencialumo nuostaty, be to, konfidencialumo reikalavimai senose
sutartyse ir vertinant Sio laikmecio salygas gali skirtis, todél yra nuolat tobulinami ir gali buti
jtraukiami pasiraSant naujas sutartis. Atsakovo nuomone, prieSingai, nei teigia Ieskovas,
konfidenciali informacija yra apibrézta labai aiSkiai (sgvoka ir i-xv punktai), be to, yra sudarytas
baigtinis saraSas informacijos, kuri laikoma konfidencialia, todé¢l leSkovas nepagristai teigia, kad
konfidenciali informacija yra ,,viskas konfidencialu ir slapta“. Tai, kas néra laikoma konfidencialia
informacija, yra labai aiskiai apibrézta Konfidencialumo sutarties (i-iv) punktuose.

Konfidencialumo sutartis taikoma ir tais atvejais, kai IeSkovas aptarnauja savo klientus, nes
jis tuo metu lankosi Atsakovo objektuose. Tokiu biidu, Ieskovui tampa zinomi Atsakovo techniniai
sprendimai, kurie sudaro Atsakovo gamybines (komercines) paslaptis. Atsakovo nuomone, ne vien
Konfidencialumo sutarties. PrieSingu atveju, jei Konfidencialumo sutartis biity sudaryta tik dél
Ieskovo siystuvo jdiegimo ir aptarnavimo, o nebiity taikoma Ieskovui aptarnaujant savo klientus,
toks Konfidencialumo sutarties pasiraSymas tapty beprasmis, nes nebiity apsaugoti Atsakovo
interesai, o ir leSkovas, atskleides Atsakovo komercing (gamybing) paslaptj, galéty teigti, kad ja
suzinojo aptarnaudamas ne savo, o savo klienty jranga, todé¢l néra atsakingas uz konfidencialia
laikomos Atsakovo informacijos saugojimg. Atsakovo teigimu, Ieskovo teiginiai, kad
konfidencialumo bty galima laikytis tik atskiruose Atsakovo objektuose yra nepagrijsti ir nelogiski,
nes jis jau dabar disponuoja informacija apie beveik visus Atsakovo objektus, kuriuose, kaip pats
teigia, aptarnauja treciyjy Saliy siystuvus. IeSkovo teiginys, kad IeSkovas gali pazeisti
Konfidencialumo sutartj net apie tai nezinodamas, Atsakovo nuomone, neturi jokio teisinio
pagrindo, nes Sia Konfidencialumo sutartimi Salys prisiima teises ir pareigas, kurios yra aiSkiai
apibréztos ir kuriy turi laikytis.

Konfidencialumo sutarties 8.1 punkte numatytas 10 mety terminas susijes su tuo, kad
Atsakovo komercinés (gamybinés) paslaptys yra ilgalaikio pobtidZio, techniniai sprendimai sudaryti
ilgam laiko tarpui. Konfidencialumo sutarties 6.2 punkte nurodyta 10 000 EUR bauda yra laikoma
minimaliais nukentéjusios Salies nuostoliais. Atsakovo manymu, $is baudos dydis yra pagrjstas, nes
atskleidus komercine (gamybing¢) paslapt], Salis neiSvengiamai gali patirti zymiai didesne zalg ir
kitas neigiamas pasekmes, nei $ios baudos dydis. Si bauda yra skirta kompensuoti nors dalj Zalos,
kurig patirty viena 1S Saliy.

2013 m. vasario 7 d. susitikime tarp saliy dalyvavo Ieskovo samdytas advokatas Povilas
Karlonas, kuris yra profesionalas, todél, Atsakovo nuomone, negalima teigti, kad neva Ieskovas
nesupranta Konfidencialumo sutarties nuostaty. Konfidencialumo sutartis surasyta lietuviy kalba,
labai logiskai ir suprantamai. Konfidencialumo sutartis sudaryta remiantis sgziningumo,
proporcingumo ir teisingumo principais.

Atsakovas taip pat pazymi, kad yra strateging reik§mg¢ nacionaliniam saugumui turinti jmoné,
jos infrastruktira ir techniniai sprendimai yra orientuoti veikti ypatingy ir ekstremaliy situacijy
atvejais, todél, nepasirasius Konfidencialumo sutarties, Atsakovui iskilty reali grésmé Atsakovo
interesams dél technologiniy sprendimy apsaugos, o taip pat dél komerciniy (gamybiniy) paslapciy
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apsaugos. Atsakovas nurodo, kad néra atsisakes suteikti DVB-T siystuvy prieigos paslauga
IeSkovui, prieSingai, Atsakovas yra suinteresuotas kuo greiciau gauti papildomy pajamy teikdamas
Ieskovui paslaugas. Atsakovo manymu, Ieskovas nutrauké derybas ir kreipési | Tarnyba, sickdamas
vien sau palankiy salygy ir reikalaudamas suteikti jam prieigos paslaugg Vilniaus TV bokste be
Konfidencialumo sutarties pasiraSymo. Atsakovas su visais vietiniais ir regioniniais siunt¢jais
pasiraso Konfidencialumo sutartis ir i§ visy vietiniy ir regioniniy tiekéjy reikalauja tokiy paciy
dokumenty, todél IeSkovas néra diskriminuojamas kity siuntéjy atzvilgiu ir jam néra sudaromos
dirbtinés klititys.

Atsakovas pazymi, kad néra reikalavimo, kad DVB-T siystuvy talpinimo paslaugos kainodara
ir sutarties sglygos biity privalomai skelbiamos vieSai Atsakovo interneto Svetainéje. Atsakovas
nurodo, kad §ios paslaugos yra komercinés ir jos kainos yra Atsakovo komerciné paslaptis. Anot
Atsakovo, remiantis verslo praktika, kontrahenty komerciniams santykiams budinga, kad derybiniai
santykiai pradedami tik po Kkonfidencialumo sutarties sudarymo. Atsakovo Ziniomis
konfidencialumo sutartis yra normali komerciné praktika, taikoma tiek Lietuvos Respublikoje, tiek
tarptautinéje praktikoje ir tik pasirasius konfidencialumo sutartj Salys pradeda derybas dél kainy ir
komerciniy salygy. Siekiant komerciniy (gamybiniy) paslapciy apsaugos, bendradarbiavimas
pradedamas tik tada, kai Salys prisiima jsipareigojimus, kad jos neatskleis viena kitos
konfidencialios informacijos.

Ieskovo 2013 m. birzelio 28 d. pateiktuose papildomuose atsikirtimuose ir paaiskinimuose
Ieskovas teigia, kad Atsakovo teiginiai absoliu¢iai neteisingi ir neatitinka realybés ir faktinés
situacijos. Kaip matyti i§ prie leSkovo PraSymo pridéty dokumenty, leSkovas aktyviai dalyvavo ir
pra$é pradéti derybas dél Konfidencialumo sutarties, taip pat pats inicijavo susitikimg su Atsakovu,
kad buty aptartos Konfidencialumo sutarties nuostatos. Taciau, kaip matyti i§ paties Atsakovo
atsakymy ] leSkovo prasymus bei pozicijos deryby dél Konfidencialumo sutarties metu, kas
atsispindi deryby protokole (pridétas prie IeSkovo PraSymo), koreguoti Konfidencialumo sutarties
nuostatas buvo atsisakoma. leSkovas, po daugybés aktyviy veiksmy, siekio bendradarbiauti ir
iniciatyvy saziningai ir lygiateisiSkai derétis dél Konfidencialumo sutarties, pastoviai gaudamas
grieztus neigiamus Atsakovo atsakymus ir atsisakymus svarstyti Konfidencialumo sutarties keitimo
galimybeg, nusprendé, kad jo tolimesni veiksmai yra beprasmiski ir derybos su Atsakovu yra
nebegalimos.

Ieskovas pazymi, kad Atsakovas Konfidencialumo sutartj IeSkovui pateikdavo tik tokiame
formate, kuriame negalimi jokie pakeitimai, kas, anot IeSkovo, patvirtina Atsakovo valig ir siekj,
kad Konfidencialumo sutartis biity sudaroma tik tokia, kokia yra pateikta. Nepaisant daugybeés
Ieskovo prasymy pateikti Konfidencialumo sutarties projekta tokiu elektroniniu formatu, kuriame
IesSkovas galéty pazymeéti savo siilomus pakeitimus, Atsakovas atsisakydavo tai padaryti. leSkovas
tik pasinaudodamas specialia kompiuterine programa pakeité Atsakovo pateikto Konfidencialumo
sutarties varianto formatg, kad savarankisSkai ir savo iniciatyva galéty pateikti Atsakovui savo
siilymus. Tai, IeSkovo manymu, rodo Atsakovo negeranoriSkumg, nebendradarbiavimg ir siekimag
primesti tik savo sitilomas sglygas dél jy nesileidziant j jokias derybas. Todé¢l Ieskovas nesutinka su
Atsiliepime nurodytais teiginiais, kad Konfidencialumo sutarties salygos yra Atsakovo parengtos
lygiaverciai ir proporcingai abiems Salims. IeSkovo nuomone, faktas, kad leSkova deryby metu
atstovavo advokatas, neleidzia teigti, kad Konfidencialumo sutarties nuostatos automatiskai tapo
aiSkiomis. Deryby metu pats advokatas Povilas Karlonas teiké klausimus Atsakovui ir prasé
paaiskinimy, tafiau Atsakovas ] juos atsisakydavo atsakyti. leSkovo nuomone, Atsakovas
Atsiliepime nepateikia jokiy pagristy jrodymy ar dokumenty, kuriais biity pagrindZiama, kad
Atsakovas uz Konfidencialumo sutarties pazeidima patirty nuostolius ne mazesnius (ar bent jau
artimus) 10 000 EUR sumai.

Ieskovo teigimu, UAB ,Pikas*“ ir UAB ,Balticum TV* néra paminétos tarp imoniy, SU
kuriomis sudarytos Konfidencialumo sutartys, nors, Ieskovo ziniomis, $ios kompanijos yra
pasitalpinusios DVB-T siystuvus Atsakovo objektuose. leSkovas pazyméjo, kad Ieskovas | kitus
Atsakovo objektus patenka tik kaip atitinkamy Atsakovo klienty (UAB ,.Ziniy radijas“, TEO LT,
AB) atstovas, todél uz bet kokig zala, kurig Ieskovas padaryty Atsakovui savo veiksmais patekes |
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$iuos objektus, Atsakovui turéty atlyginti atitinkamas Atsakovo kontrahentas, t.y. UAB , Ziniy
radijas‘ arba TEO LT, AB, kaip Atsakovo paslaugos uzsakovas.

Ieskovo teigimu, vadovaujantis ER] 39 straipsniu ir Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
(Zin., 2000, Nr. 74-2262) (toliau — CK) 6.161 straipsniu, Atsakovas negali suteikti kam nors
privilegijy ir atsisakyti suteikti prieigos paslaugy Ieskovui, slépti paslaugy kainas, kas reiksty, kad
Atsakovo taikomos kainos gali skirtis ir biiti nevienodos visiems j Atsakova besikreipiantiems
asmenims. Tokie Atsakovo veiksmai, Ieskovo manymu, priestarauja CK 6.161 straipsnio 4 daliai,
kadangi Atsakovas privalo uZztikrinti savo teikiamy paslaugy prieinamumag visiems paslaugy
pirkéjams vienodomis ir nediskriminacinémis salygomis.

Atsakovas 2013 m. liepos 22 d. raste dél Ieskovo papildomy atsikirtimy ir paaiskinimy
pazymi, kad saziningai der¢josi su IeSkovu ir aiskiai iSreiské savo pozicija, kad Konfidencialumo
sutartis negali biiti kei¢iama taip, kad ji prarasty savo esmg¢ ir prakting reikSme. Taciau esminiai
Ieskovui reik§mingi pakeitimai buvo padaryti, tai jrodo Atsakovo Atsiliepime pateikta informacija.
Atsakovas atkreipé démesj, kad PDF failg pakeisti | WORD formatg paprasta, o Siam pakeitimui
nereikalingos specialiosios zinios. Atsakovo manymu, Konfidencialumo sutarties objektas yra
suformuluotas labai aiskiai, lietuviy kalba. Pasak Atsakovo, gauti dvigubg zalos atlyginima, pvz., ir
i§ TEO LT, AB ir i$ Ieskovo, kaip teigia IeSkovas, néra jokios galimybés. Atsakovas pazymi, kad
komercinés (gamybinés) paslapties neteisétas atskleidimas visada yra didesnis blogis ir didesné
zala, nei baudos suma, o toks komerciniy (gamybiniy) paslapciy atskleidimas apriboja Atsakovo
galimybes konkuruoti ir net sukelia grésme pafiam egzistavimui, todel bauda galimai
nekompensuoja visy nuostoliy. Dél sutarties su UAB ,,Balticum TV* dél DVB-T siystuvy talpinimo
Atsakovas pazymi, kad tarp Saliy 2011 m. spalio 17 d. pasiraSyta sutartis numato komerciniy
(gamybiniy) paslap¢iy apsauga (konfidencialumg), ji sudaryta dar prieS analoginés televizijos
1§jungima, todél Konfidencialumo sutartis tokia, kokia buvo pateikta IeSkovui, nebuvo pasiraSyta.

Komisija, vadovaudamasi Gincy tarp tikio subjekty, teikianéiy elektroniniy rysiy tinklus ir
(ar) paslaugas, ir ginc¢y tarp pasto paslaugos teikéjy sprendimo taisykliy, patvirtinty Tarnybos
direktoriaus 2011 m. spalio 21 d. jsakymu Nr. 1V-1017 (Zin., 2011, Nr.130-6177), (toliau — Ginéy
sprendimo taisyklés) 15.1 punktu, numatanciy Komisijos teise gauti i§ ginCo Saliy visg su ginco
nagrinéjimu susijusig informacijg, jskaitant ir finansing, iSlaikant konfidencialios informacijos
konfidencialuma, 2013 m. birzelio 28 d. rastu Nr. (53.28) 1B-3245 kreipési | Atsakova
reikalaudama pateikti tarp Atsakovo ir UAB , Aukstaitijos televizija“, UAB ,,Siauliy apskrities
televizija®, VSl ,Marijampolés televizija®, VS] ,Raseiniy krasto televizija® ir VSI , Alytaus
regioniné televizija“ sudarytas Konfidencialumo sutartis, kurias Atsakovas pateiké 2013 m. liepos
10 d. rastu Nr. 4A-184/2.5-07.

Pagal Ginc¢y sprendimo taisykliy 15.4 punkta Komisija turi teis¢ gin€o Saliy praSymu kviesti |
posédzius liudytojus, specialistus bei vertéjus. Vadovaujantis Gincy sprendimo taisykliy 31.4
punktu Tarnybai pateikiamame pra§yme turi biiti nurodyti liudytojy vardai, pavardés, gyvenamosios
vietos ir kity jrodymy buvimo vieta. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso (Zin.,
2002, Nr. 36-1340) (toliau — CPK) 189 straipsnio 1 dalj liudytoju gali biti kiekvienas asmuo,
nesvarbu, koks jo amZius ir giminystés rysiai su byloje dalyvaujanciais asmenimis, kuriam gali biiti
zinomos kokios nors aplinkybés, turin€ios ryS] su byla. Taigi, sistemiskai aiSkinant CPK XIII
skyriaus treCiojo skirsnio ir Gincy sprendimo taisykliy nuostatas, liudytoju gali biti tik aiSkiai
nurodytas konkretus fizinis asmuo, kuriam zinomos turin¢ios reik§més bylai aplinkybés, kurias $is
liudytojas gali patvirtinti. Kadangi IeSkovas PraSyme aiskiai nenurodé¢ duomeny, reikalaujamy
nurodyti pagal Gincy sprendimo taisykliy 31.4 punkta, t.y. nenurodé prasomy kviesti liudytojy
vardy, pavardziy, jy gyvenamuyjy viety, 0 Atsakovas 2013 m. liepos 10 d. rastu Nr. 4A-184/2.5-07
yra pateikes Konfidencialumo sutartis, dél kuriy sudarymo fakto IeSkovas prasé kviesti liudytojais
Prasyme nurodytus juridinius asmenis, Ieskovo prasymas kviesti liudytojus netenkintinas.

Komisijakonstatuoja:
Gin¢o nagrin¢jimo metu surinkti jrodymai nagrinétini tik konkreciy IeSkovo reikalavimy
ribose. Pagal IeSkovo Prasyme nurodytus reikalavimus Komisijos nagrinétini reikalavimai yra Sie:
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1) jpareigoti Atsakova suteikti ir uZtikrinti IeSkovui prieiga prie Atsakovo valdomame
Vilniaus RTV bokste esancios infrastrukturos, bei suteikti ir uztikrinti galimybe Ieskovui Vilniaus
RTV bokste patalpinti ir sumontuoti 60 kanalo DVB-T siuntimo stotj bei ja aptarnauti;

2) jpareigoti Atsakova teikti leskovui prieigos prie Vilniaus RTV boksSte esancios
infrastruktiros ir 60 kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste paslaugas
pagal 2012 m. geguzés 15 d. Atsakovo raste Nr. 5SA-821/26-14 nurodytas kainas, kurios nebiity
didesnés negu buvo pateikta IeSkovo minétame raste;

3) ipareigoti Atsakovg atlyginti IeSkovui iSlaidas uz advokato pagalbos apmokéjima.

Dél Prasyme nurodyto Ieskovo pirmojo reikalavimo.

Elektroniniy ry$iy infrastuktiiros ir kitos tinkamos paskirties infrastrukttiros bendra naudojima
reglamentuoja ER] 39 straipsnis ir Naudojimo taisykliy VII skyrius. ER] 39 straipsnio 1 dalis
nustato, kad jeigu vieSyjy rysiy tinkly teikéjas' negali jgyvendinti teisés jrengti reikalinga
elektroniniy rysiy infrastruktiira® arba jeigu tokios teisés jgyvendinimo islaidos yra neproporcingai
didelés, Tarnyba gali pareikalauti, kad bet kuris elektroniniy rysSiy tinkly teikéjas ar kitas asmuo,
valdantis tinkamg infrastruktiira, nediskriminaciniais pagrindais leisty bendrai naudotis esama
elektroniniy rysiy infrastruktura, taip pat kitais tinkamos paskirties vamzdynais, kabeliy kanalais,
kolektoriais, Suliniais, atraminémis konstrukcijomis, jskaitant bokStus, stiebais, statiniais, statiniy
jvadais, statiniy inzinerinémis sistemomis, ir kitokiais jrenginiais ar jrengti elektroniniy rysiy
infrastruktiirg, kai tai yra ekonomiskai tikslinga ir nereikia papildomy esminiy darby. Vadovaujantis
ERI] 39 straipsnio 2 dalimi, naudojimosi elektroniniy rysiy infrastruktira, taip pat kitais tinkamos
paskirties vamzdynais, kabeliy kanalais, kolektoriais, Suliniais, atraminémis konstrukcijomis,
iskaitant bokstus, stiebais, statiniais, statiniy jvadais, statiniy inzinerinémis sistemomis ir kitokiais
renginiais ar elektroniniy ryS$iy infrastruktiiros statybos tvarka ir sglygos nustatomos sutartimi.
Asmuo, valdantis tinkama infrastruktiira, ER] nustatytais atvejais negali atsisakyti sudaryti su
vieSyjy rysiy tinkly teikéju tokia sutartj, reikalauti ja pakeisti, nutraukti, jeigu yra vykdomi sutartyje
nustatyti jpareigojimai, taip pat ir motyvuodamas tuo, kad néra elektroniniy rysiy infrastrukturos
valdymo teisétuma patvirtinanciy dokumenty. Tod¢l, jeigu egzistuoja visos ER] 39 straipsnio 1
dalyje nurodytos salygos, t. y. vieSyjy rySiy tinkly teikéjas negali jgyvendinti teis€s jrengti
reikalingg elektroniniy rySiy infrastruktiira arba jei tokios teisés jgyvendinimo iSlaidos yra
neproporcingai didelés, taip pat kai tai yra ekonomiskai tikslinga ir nereikia papildomy esminiy
darby, infrastruktiiros (tiek elektroniniy, tiek kitos tinkamos paskirties) valdytojas negali atsisakyti
sudaryti su vieSyjy rysiy tinkly teikéju sutartj dél infrastruktiiros (tiek elektroniniy rysiy, tiek kitos
tinkamos paskirties) naudojimo.

Sios salygos yra detalizuojamos Naudojimo taisyklése, kuriy 309 punkte nustatyta, kad
infrastrukttiros valdytoj as® negali atsisakyti sudaryti su infrastruktiiros naudotoju” sutartj, reikalauti
ja pakeisti ar nutraukti, jei yra vykdomi sutartyje nustatyti jsipareigojimai, ir:

1. praSymas yra pagristas, t. y. infrastruktiiros naudotojas negali jgyvendinti teisés jrengti
reikalingg infrastruktiirg arba jei tokios teisés jgyvendinimo iSlaidos yra neproporcingai didelés;
laikoma, kad §i salyga netenkintina, jei yra techniniais ir komerciniais aspektais pagristy alternatyvy
naujy papildomy elektroniniy rysiy linijy tiesimui ar jrengimui aparatiiros bei jrenginiy;

2. tai yra ekonomiskai tikslinga ir nereikia papildomy esminiy darby. Si sglyga netenkinama
bet kuriuo i $iy atvejy:

! Viesasis rysiy tinklas — elektroniniy rysiy tinklas, kuris visiskai ar daugiausia naudojamas vieSosioms elektroniniy
rySiy paslaugoms teikti, jskaitant elektroniniy rysiy tinklg, kuriuo galima perduoti informacijg i$ vieno tinklo galinio
tasko ] kitg (ER] 3 straipsnio 74 dalis).

2 Elektroniniy ry3iy infrastruktiira — fizinés infrastruktiiros, kurig sudaro aparatiira, jrenginiai, jskaitant antenas, linijos,
vamzdynai, kabeliai, kanalai, kolektoriai, Suliniai, atraminés konstrukcijos, bokstai, stiebai, statiniai, statiniy jvadai,
statiniy inzinerinés sistemos, skirstomosios spintos ir kitos priemongés, visuma, skirta elektroniniy rysiy veiklai vykdyti
(ER] 3 straipsnio 12 dalis).

* Infrastruktiiros valdytojas — asmuo, valdantis infrastruktiira.

* Infrastruktiiros naudotojas — asmuo, kuris pageidauja arba yra sudargs sutarti su infrastruktiiros valdytoju dél
infrastruktiiros bendro naudojimo.
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2.1. paklojus kabelius biity pazeistos Naudojimo taisyklés;

2.2. néra galimybés pakeisti seny ir nenaudojamy kabeliy taip, kad atsirasty pakankamai
vietos pakloti infrastruktiiros naudotojo kabelius arba infrastruktiiros naudotojas nesutinka jy
pakeisti;

2.3. infrastruktiiros valdytojo patvirtintuose elektroniniy rySiy tinkly plétros projektuose
numatyta per artimiausius dvideSimt keturis ménesius tiesti elektroniniy rysiy linijas arba jrengti
aparatiirg ir jrenginius, o infrastruktiiros naudotojo jrengti aparatiira ir jrenginiai ar nutiestos
elektroniniy rySiy linijos trukdys jgyvendinti $iuos projektus;

2.4. tai sukelty nepriimtinus anksciau jrengty aparattiros bei jrenginiy veikimo trukdzius;

2.5. pazeisty anteniniy boksty ar stieby technines eksploatavimo sglygas, nustatytas statinio
projekte;

2.6. pagal Naudojimo taisykliy 310 punktg apskaiciuota, kad infrastruktiiros valdytojo
vamzdyje néra pakankamai vietos pakloti infrastruktiiros naudotojo rySiy kabelius.

Pagal Naudojimo taisykliy 311 punkta, jei yra Naudojimo taisykliy 309.1 ir 309.2 punktuose
nurodytos salygos, infrastruktiiros valdytojas negali atsisakyti sudaryti sutarties su infrastrukttiros
naudotoju dél bet kokiy priezasciy, taip pat dél jsipareigojimy uztikrinti elektroniniy ryS$iy tinklo
veikla ypatingy situacijy atvejais, tinklo vientisumg bei duomeny sauguma.

Ieskovui Jsakymais buvo skirti 60 ir 22 televizijos kanalai, skirti naudoti DVB-T siuntimo
stotyse ir teikti televizijos programy siuntimo paslaugas Siomis stotimis. Atsizvelgiant j tai, kas
auksciau yra iSdéstyta, darytina iSvada, kad IeSkovas atitinka infrastruktiiros naudotojo poZymius,
nurodytus Naudojimo taisyklése, t.y. asmuo, kuris pageidauja sudaryti sutart] dél infrastruktaros
naudojimo, sickdamas teikti viesgjj rySiy tinklg ir paslaugas. Pagal Tarnybos direktoriaus 2012 m.
rugpjucio 21 d. jsakymo Nr. 1V-1074 3.1 punkta, DVB-T siuntimo stoties jrengimo vieta — Vilniaus
RTV bokstas (Sausio 13-osios g. 10, Vilnius (E 25°12'57", N 54°41'16")). Taigi leSkovas privalo
jrengti  DVB-T siuntimo stotj naudodamasis Atsakovui priklausancia elektroniniy rySiy
infrastruktiira, t.y. Vilniaus RTV bokste. Todeél darytina iSvada, kad egzistuoja visos ER] 39
straipsnio 1 dalyje ir Naudojimo taisykliy 309 punkte nurodytos salygos, t. y. vieSyjy rysiy tinkly
teik¢jas negali jgyvendinti teisés jrengti reikalingg elektroniniy rySiy infrastruktiira, tai yra
ekonomiSkai tikslinga ir nereikia papildomy esminiy darby, todél infrastruktiros valdytojas
(Atsakovas) negali atsisakyti sudaryti su viesyjy rysSiy tinkly teikéju sutartj dél jam priklausancios
infrastrukttiros naudojimo.

Ieskovas Prasyme nurodo, kad, vykdydamas Tarnybos direktoriaus 2012 m. rugpjtcio 21 d.
1sakyme Nr. 1V-1074 nustatytas salygas, 2012 m. lapkri¢io 29 d. kreipési 1 Atsakova d¢l techniniy
salygy dél 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV boksto techninése
patalpose iSdavimo ir Talpinimo sutarties projekto pateikimo. Atsakovas, atsakydamas j rasta,
nurodé, kad techninés salygos dél 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo bus
18duotos gavus apmokéjimg uz jas, o derybos dél Talpinimo sutarties sudarymo bus pradétos tik
pasiraSius Konfidencialumo sutartj pagal Atsakovo pateikta forma.

Komisija, iSanalizavusi jos turimg gin¢o medziagg, nustate, kad IeSkovas 2012 m. lapkricio 29
d. rastu Nr. 028-12 kreipési | Atsakovg dél 60 televizijos kanalo Vilniuje techniniy salygy
projektavimo iSdavimo pridédamas anketg. Darytina iSvada, kad IeSkovas Naudojimo taisykliy 318
punkto nustatyta tvarka kreipési | Atsakova su praSymu sudaryti sutartj dél bendro elektroniniy
ry$iy infrastruktiiros naudojimo pateikdamas tam reikalingus Atsakovo reikalaujamus dokumentus
(uzpildyta anketg). Taciau Atsakovas, kaip teigia leSkovas, nepateiké jokio atsakymo i Ieskovo
2012 m. lapkric¢io 29 d. rastg Nr. 028-12, todél darytina iSvada, kad Atsakovas nesilaiké Naudojimo
taisykliy 320 punkto nuostaty. 1S Atsakovo 2012 m. gruodzio 31 d. rasto Nr. 5A-2188/2.6-14,
kuriuo atsakoma j IeSkovo 2012 m. gruodzio 21 d. rastg Nr. 030-12, kuriuo buvo pakartotinai
kreiptasi dél 60 televizijos kanalo Vilniuje techniniy salygy projektavimo isdavimo, turinio matyti,
kad Atsakovas jsipareigojo iSduoti technines salygas Ieskovui dél 60 televizijos kanalo DVB-T
siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste i§ karto, kai tik gaus apmokéjima, o derybas dél
sutarties dél elektroniniy ry$iy infrastruktiiros bendro naudojimo sudarymo negali pradéti, kol nebus
pasirasyta Konfidencialumo sutartis. Vadovaudamasis Naudojimo taisykliy 319 punktu
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infrastruktiiros valdytojas turi teis¢ nustatyti uzmokesti uz praSymo nagrinéjima, atitinkantj
praSymo nagrin€jimo ir atsakymo parengimo sgnaudas, o nustates — reikalauti j; sumokéti. Be to,
jvertinus IeSkovo pateiktg ginCo Saliy susirasinéjimg, darytina iSvada, kad Atsakovas neatsisako
sudaryti sutarties dé¢l elektroniniy rySiy infrastruktiiros bendro naudojimo, taciau reikalauja pries
derybas dél sutarties sudarymo pasiraSyti Konfidencialumo sutartj, siekdamas apsaugoti savo
teisétus interesus. Todél Komisija, jvertinusi PraSymo pagrindg ir dalyka, konstatuoja, kad gincas
tarp Saliy kilo dél Atsakovo reikalavimo pasirasyti Konfidencialumo sutartj prie$ sudarant sutartj
dél elektroniniy rysSiy infrastruktiiros bendro naudojimo ir dél pacios Konfidencialumo sutarties
turinio. Ginco Salys pripazjsta, kad derybos dél sutarties dél elektroniniy rySiy infrastruktiiros
bendro naudojimo sudarymo tarp jy nebuvo pradétos, kadangi jos nesusitaré¢ dél Konfidencialumo
sutarties turinio, t.y. IeSkovas gincija konkrecias Konfidencialumo sutarties nuostatas.

Konfidencialios informacijos (komerciniy paslapc¢iy) apsaugai ikisutartiniy santykiy metu
uztikrinti egzistuoja keletas alternatyvy. Pirmoji — konfidencialumo sutarties déel bendroves
komerciniy paslapCiy apsaugos pasiraSymas iki pradedant derybas dél pagrindinés sutarties
sudarymo. Tai savarankiSkas Saliy susitarimas dél bendrovés komerciniy paslapciy perleidimo ir
apsaugos ikisutartiniy santykiy metu. Tokiu atveju konfidencialumo sutarties turiniui taikytinos
bendrosios CK nuostatos, reglamentuojancios komerciniy paslapciy apsauga. Kita alternatyva, kuria
galéty biti siekiama uZztikrinti bendrovés komerciniy paslapciy apsauga ikisutartiniy santykiy metu,
— tai konfidencialumo pareigos jtraukimas j ikisutartinius dokumentus deryby metu. PasiraSydamos
tokius dokumentus Salys dazniausiai ne tik patvirtina savo jsipareigojimg saziningai derétis dél
sutarties sudarymo, bet ir apibrézia elgesio standartus, kuriuos pazeidus konstatuojamas Salies
nesgziningumas, iSvardija dokumentus, laikytinus bendrovés komercine paslaptimi, numato kitus
dokumentus, kuriuos privalo paruosti arba pateikti viena kitai, taip pat aptaria numatoma deryby
schemg bei kitus pagrindinei sutar¢iai sudaryti bitinus klausimus. Treciosios alternatyvos atveju
sutarties Salys ikisutartiniy santykiy metu neatlieka jokiy aktyviy veiksmy, kuriais siekiama
uztikrinti konfidencialios informacijos apsauga, taciau pasikliauja CK 6.164 straipsnio nuostatomis,
kuriose jtvirtinta bendrojo pobudzio konfidencialumo pareiga minimu laikotarpiu.’> Atsakovas,
biidamas infrastruktiiros valdytoju, savo teiséty interesy apsaugai ikisutartiniy santykiy, t.y. deryby
dél sutarties dél elektroniniy rySiy infrastruktiros bendro naudojimo sudarymo, metu pasirinko
pirmaja alternatyva, t.y. Konfidencialumo sutarties sudaryma.

Pagal ER] 22 straipsnio 5 dalj tkio subjektai privalo uZtikrinti, kad prie$ derybas dél prieigos,
Siy deryby metu ir veliau 1§ kity @ikio subjekty gauta informacija, i$skyrus informacija, kuri ER]
nustatyta tvarka, atvejais ir sglygomis negali biiti konfidenciali, blity naudojama tik tam tikslui,
kuriam ji buvo suteikta, ir buty uztikrintas perduodamos ar saugomos informacijos
konfidencialumas. Tokia informacija negali biiti perduodama jokioms kitoms Salims, ypac¢ kitiems
tkio subjekto padaliniams, dukterinéms jmonéms ar partneriams, kuriems tokia informacija galéty
suteikti konkurencinj pranasumg. Atsizvelgiant j tai, kad elektroniniy ry$iy infrastruktiros bendras
naudojimas yra laikytinas prieiga vadovaujantis ER] 3 straipsnio 38 dalies 2 punktu, deryby del
elektroniniy rySiy infrastruktiros bendro naudojimo metu ir prie§ jas gautos konfidencialios
informacijos apsaugai taikomos ER] 22 straipsnio 5 dalies ir Deryby dél prieigos metu, pries jas ir
veliau gautos informacijos konfidencialumo uztikrinimo taisykliy, patvirtinty Tarnybos direktoriaus
2005 m. lapkri¢io 23 d. jsakymu Nr. 1V-1017 (Zin., 2005, Nr. 140-5061), nuostatos. Kadangi
IeSkovas PraSyme gincija konkrecias Konfidencialumo sutarties nuostatas (pvz., Konfidencialumo
sutarties konfidencialios informacijos apibrézimo (i), (ii), (iii), (iv), (vi) punktai, Konfidencialumo
sutarties 6 skirsnis ir t.t.) laikydamas jas perteklinémis, batina jas jvertinti.

Deryby dél prieigos metu, pries jas ir veliau gautos informacijos konfidencialumo uztikrinimo
taisykliy 3 punkte konfidenciali informacija apibréziama kaip deryby dél prieigos metu, pries jas ir
véliau gauta informacija, kurios atskleidimas suteikty konkurencinj pranasumg konkurentams ar
turéty neigiamg poveikj informacijg suteikusiai suinteresuotajai Saliai ar asmeniui, 1§ kurio
suinteresuotoji $alis ja gavo, ir kurig laikyti konfidencialia nurodo ja suteikusi suinteresuotoji Salis.

> MATKEVICIUS, A. Civiliné atsakomybé bendrovés komerciniy paslapiy apsaugos pazeidimy atvejais.
Jurisprudencija, 2008, Nr. 5 (107), p. 50-60.
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Sistemiskai aiSkinant ER] 22 straipsnio 5 dalies ir Deryby dél prieigos metu, prie$ jas ir véliau
gautos informacijos konfidencialumo uZztikrinimo taisykliy (konfidencialios informacijos savoka, 7
ir 8 punktus) nuostatas, darytina iSvada, kad konkre¢iy deryby dél konkrecios prieigos metu gauta
konfidenciali informacija turi biiti iSsaugota ja gavusios Salies Siam tikslui sudarant
konfidencialumo pasizadéjima. Todél laikytini pagristais leskovo teiginiai, kad Konfidencialumo
sutartis biity sudaroma dél kiekvieno konkretaus bendro naudojimo objekto, Sio konkretaus ginco
atveju — dél Vilniaus RTV boksto, ir Konfidencialumo sutarties nuostatos turi apimti tik tos
konfidencialios informacijos, kuri yra susijusi su Vilniaus RTV boksto bendru naudojimu, apsauga.
Pazymétina, kad Ieskovui aptarnaujant savo klientus lankantis Atsakovo objektuose, pareiga
uztikrinti, kad nebiity atskleista Atsakovo komerciné informacija tenka tam asmeniui, kuris bendrai
su Atsakovu naudojasi jam priklausancia elektroniniy rysiy infrastruktira, t.y. Ieskovo klientams,
kadangi biitent juos sieja sutartiniai jsipareigojimai su Atsakovu (Naudojimo taisykliy 320 punktas).

Pagal Deryby dél prieigos metu, prie$ jas ir véliau gautos informacijos konfidencialumo
uztikrinimo taisykliy 8 punkta turi biti uZtikrinamas tik konfidencialios perduodamos ar saugomos
informacijos konfidencialumas, t.y. informacijai, kuri ER] ar kity teisés akty nustatyta tvarka,
atvejais ir saglygomis negali buti laikoma konfidencialia, apsauga néra taikoma. Komisija, jvertinusi
Konfidencialumo sutarties konfidencialios informacijos apibrézimo (ii) punkta, daro is§vada, kad
jame nurodyta informacija (pvz., informacija apie akcininkus, vadovus, darbuotojus) néra laikytina
konfidenciali ir kai kuri yra viesa (pvz., informacija apie vadovus), o informacija, teiktina pagal
Konfidencialumo sutarties (ii) (kiek tai susij¢ su informacija apie klientus), (iii), (iv), (vi) punktus,
ir Konfidencialumo sutarties 4.2 (kiek tai susije¢ su kity sutarciy ir vykdymu), 6.1 (kiek tai susij¢ su
kitomis tarp gin¢o $aliy sudarytomis sutartimis) punktai néra susij¢ su konkrec¢ia IeSkovo praSoma
suteikti prieiga, t.y. Vilniaus RTV boksto bendru naudojimu.

Atsizvelgiant j tai, kas i8déstyta, Komisija konstatuoja, kad IeSkovo teiginiai, jog tam tikros
auksc¢iau nurodytos gincytinos Konfidencialumo sutarties nuostatos yra perteklinés ir nesusijusios
su prasoma suteikti prieiga prie Vilniaus RTV boksto, yra pagrjsti. Kadangi gin€as tarp Saliy kilo
dél Atsakovo reikalavimo pasirasyti Konfidencialumo sutartj prie§ sudarant sutartj dél elektroniniy
ry$iy infrastruktiiros bendro naudojimo ir del pacios Konfidencialumo sutarties turinio ir derybos
del sutarties dé¢l elektroniniy rySiy infrastruktiiros bendro naudojimo tarp jy nebuvo pradétos,
Ieskovo reikalavimas jpareigoti Atsakova suteikti IeSkovui prieiga prie Atsakovo valdomame
Vilniaus RTV bokste esancios infrastrukttros tenkintinas.

Ieskovas pirmuoju reikalavimu Komisijos taip pat praSo suteikti ir uZztikrinti galimybe
IeSkovui Vilniaus RTV bokste patalpinti ir sumontuoti 60 kanalo DVB-T siuntimo stot] bei ja
aptarnauti. Pazymétina, kad pagal Naudojimo taisykliy 320 punkta infrastruktiiros valdytojas ne
veliau kaip per vieng ménes] rastu atsako prasyma pateikusiam infrastruktiiros naudotojui. Sutartis
turi buti sudaryta ne véliau kaip per vieng ménesj nuo infrastruktiiros valdytojo sutikimo ar
Tarnybos pareikalavimo leisti naudotis elektroniniy rySiy infrastruktiira dienos. Sutartyje turi biiti
i8déstytos techninés, komercines, finansinés salygos, taip pat Saliy jsipareigojimai ir atsakomybe.
Vadovaujantis Naudojimo taisykliy 322 punktu, sudarius sutart; dél elektroniniy rySiy
infrastrukttiros bendro naudojimo, infrastruktiiros naudotojas pagal joje nurodytas technines salygas
parengia projekta Naudojimo taisykliy VII skyriaus IV skirsnyje nustatyta tvarka. Projekto
parengimo ir pateikimo infrastruktiiros valdytojui terminas nurodomas sutartyje dél elektroniniy
ry$iy infrastruktiiros bendro naudojimo, taciau jis negali biiti ilgesnis kaip SeSi ménesiai. Naudojimo
taisykliy 321.1 punktas nustato, kad infrastruktiiros naudotojas privalo naudoti infrastruktiirg tik
pagal tiesiogine paskirt] ir sutarties del elektroniniy rySiy infrastruktiiros bendro naudojimo
nuostatas. Taigi, sistemiSkai aiSkinant auk$¢iau paminétas nuostatas, konstatuotina, kad Salys
elektroniniy rys$iy infrastruktiiros bendro naudojimo tvarkg nustato tarpusavio susitarimu deryby
biidu sutartyje dé¢l elektroniniy rySiy infrastruktiros bendro naudojimo, kiek to imperatyviai
nereglamentuoja Naudojimo taisyklés. Kaip jau buvo minéta, gin€as tarp Saliy kilo dél Atsakovo
reikalavimo pasirasyti Konfidencialumo sutartj prie§ sudarant sutartj dél elektroniniy rySiy
infrastrukttiros bendro naudojimo ir dél pacios Konfidencialumo sutarties turinio, o ne dél sutarties
del elektroniniy rySiy infrastruktiiros bendro naudojimo sudarymo, nes ginco Salys net nepradéjo
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deryby dél Sios sutarties sudarymo, t.y. dél konkreciy 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties
talpinimo Vilniaus RTV bokste saglygy nebuvo derétasi. Todél Sioje dalyje IeSkovo pirmasis
reikalavimas paliekamas nenagrinétu.

Naudojimo taisykliy 314 punkte nustatyta, kad jeigu tarp elektroniniy rySiy infrastruktiiros
valdytojo ir elektroniniy rySiy infrastruktiros naudotojo kyla gincy dél teisés bendrai naudotis
elektroniniy rySiy infrastruktiira teisés jgyvendinimo ar sutarties salygy (jskaitant bet kuriuos su
sutartimi susijusius reikalavimus), suinteresuota Salis gali kreiptis | Tarnyba dél ginco nagrinéjimo
Gin¢y sprendimo taisykliy nustatyta tvarka ir salygomis. Todél ginco Salims nesusitarus dél
konkreciy 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste salygy, bet
kuri 18 jy turi teise kreiptis j Tarnyba.

Dél Prasyme nurodyto Ieskovo antrojo reikalavimo.

Antrasis Ieskovo reikalavimas paliekamas nenagrinétu.

IeSkovas PraSyme nurodé, kad Atsakovas DVB-T siuntimo stociy talpinimo paslaugas
traktuoja kaip nereguliuojamg paslaugg ir atsisako pateikti pasitilymg dél Siy paslaugy suteikimo,
bei nepatvirtina Atsakovo 2012 m. geguzés 15 d. rastu Nr. 5A-821/26-14 (toliau — rastas dél kainy)
pateikty jkainiy, kol nebus pasirasSyta Konfidencialumo sutartis. Atsakovo raste dél kainy nurodytos
DVB-T siuntimo sto¢iy talpinimo paslaugos kainos Vilniuje buvo 9286 Lt/mén. be PVM,
Druskininkuose — 3588 Lt/mén. be PVM.

Kiekvienas suinteresuotas tikio subjektas turi teis¢ Gincy sprendimo taisykliy nustatyta tvarka
kreiptis | Komisijg, kad buty apginta pazeista ar gin¢ijama jo teis¢ arba saugomas interesas.
Prasyma dél ginco sprendimo turi teis¢ paduoti tkio subjektai, kai jie mano, kad jy teisés ar
istatymy saugomi interesai yra pazeisti. Tokiam kreipimuisi pakanka, kad tkio subjektas manyty,
jog jo teisés ar saugomi interesai yra pazeisti, t. y. pakanka tikio subjekto subjektyvaus suvokimo
apie jo teisiy ar interesy pazeidimg. Taciau Komisija, nagrinédama ginca, privalo nustatyti, kuo
pasireiSkia tkio subjekto nurodytas jo teisiy ar saugomy interesy pazeidimas, t. y. kiekvienu
konkrecCiu atveju nustatyti, ar tikio subjektas, kuris kreipési dél pazeistos teisés (intereso) gynimo,
turi jo nurodytas teises (saugomus interesus), ar Sios teisés (interesai) objektyviai yra pazeistos tikio
subjekto nurodytu budu.

ER] 39 straipsnio 3 dalyje yra nurodyta, kad infrastruktiiros naudotojas moka Saliy sutartg
tinkamg uzmokest] asmeniui, kurio infrastruktira naudojasi. Naudojimo taisykliy 328 punkte
nurodyta, jog infrastruktiiros naudotojas moka infrastruktiiros bendro naudojimo sutartyje Saliy
sutartg tinkamg uzmokestj uz infrastruktiros naudojimg. Naudojimo taisykliy 329 punkte yra
numatyta, jog Salims nesusitarus dél uzmokescio uz elektroniniy rysiy infrastruktiiros naudojima,
Tarnyba, nagrinédama atitinkamg ginca, turi teis¢ nustatyti protingumo kriterijy atitinkantj
uzmokescio uz elektroniniy ry$iy infrastruktiiros naudojima dydj, atsizvelgdama ] netiesioginiais
metodais gautus duomenis apie atitinkamas paslaugy (produkty) sagnaudas.

Taigi tik elektroniniy rysiy infrastruktiiros valdytojui ir elektroniniy rysSiy infrastruktiiros
naudotojui nesusitarus dél tinkamo uzmokes¢io uz elektroniniy rySiy infrastruktiros naudojimag
dydzio, Tarnyba turi teis¢ ji nustatyti. Kaip jau buvo minéta, gincas tarp Saliy kilo del Atsakovo
reikalavimo pasiraSyti Konfidencialumo sutart] prie§ sudarant sutart] dél elektroniniy rySiy
infrastruktiiros bendro naudojimo ir dél pacios Konfidencialumo sutarties turinio, o ne dél sutarties
del elektroniniy rySiy infrastruktiiros bendro naudojimo sudarymo, nes ginco Salys net nepradéjo
deryby dél Sios sutarties sudarymo, t.y. dél konkreciy 60 televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties
talpinimo Vilniaus RTV bokste kainy nebuvo derétasi, todél Sis IeSkovo reikalavimas paliekamas
nenagrinétu.

Naudojimo taisykliy 314 punkte nustatyta, kad jeigu tarp elektroniniy rySiy infrastruktiiros
valdytojo ir elektroniniy rySiy infrastruktiiros naudotojo kyla gincy dél teisés bendrai naudotis
elektroniniy rysiy infrastruktira jgyvendinimo ar sutarties salygy (jskaitant bet kuriuos su sutartimi
susijusius reikalavimus), suinteresuota Salis gali kreiptis | Tarnyba dél ginco nagrinéjimo Gincy
sprendimo taisykliy nustatyta tvarka ir saglygomis. Tod¢l ginco Salims nesusitarus dél konkreciy 60
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televizijos kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste kainy, bet kuri i$ jy turi
teis¢ kreiptis | Tarnyba.

Dél Prasyme nurodyto leSkovo treciojo reikalavimo

Ieskovas reikalauja jpareigoti Atsakova atlyginti leSkovo patirtas i$laidas, susijusias su ginco
nagrinéjimu, t.y. 1524,60 lity iSlaidas uz advokato paslaugas. Pagal Gin¢y sprendimo taisykliy 118
punkta ginco Salies, kurios naudai priimtas Komisijos sprendimas, praSymu Komisija, priimdama
sprendima d¢l ginCo, gali jpareigoti kitg Salj atlyginti laiméjusios Salies iSlaidas, susijusias su ginco
nagrinéjimu mutatis mutandis vadovaujantis CPK 93 straipsnio 2 dalimi. Gin¢y sprendimo taisykliy
119 punktas nustato, kad ginco Salis, kurios naudai priimtas sprendimas, taip pat turi teis¢ j iSlaidy
atlyginimg uz advokato ar advokato padéjéjo pagalbos apmokéjimg mutatis mutandis vadovaujantis
CPK 98 straipsnio nuostatomis.

CPK 93 straipsnio 2 dalis numato, kad jeigu ieskinys patenkintas i§ dalies, Siame straipsnyje
nurodytos iSlaidos priteisiamos leSkovui proporcingai teismo patenkinty reikalavimy daliai, o
Atsakovui — proporcingai teismo atmesty ieskinio reikalavimy daliai. CPK 98 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, kad Salies i§laidos, susijusios su advokato ar advokato padéjéjo pagalba, atsizvelgiant |
konkrecios bylos sudétinguma ir advokato ar advokato padéjéjo darbo ir laiko sgnaudas, yra
priteisiamos ne didesnés, kaip yra nustatyta teisingumo ministro kartu su Lietuvos advokaty tarybos
pirmininku patvirtintose rekomendacijose d¢l uzmokescio dydzio.

Maksimaliis dydZiai uz advokato teikiamas teisines paslaugas apskaiciuojami taikant Lietuvos
Respublikos teisingumo ministro 2004 m. balandzio 2 d. jsakymu Nr. 1R-85 patvirtintose
Rekomendacijose d¢l civilinése bylose priteistino uzmokes¢io uz advokato ar advokato padéjejo
teikiama teisine pagalba (paslaugas) maksimalaus dydzio (Zin., 2004, Nr. 54-1845) (toliau —
Rekomendacijos) nustatytus koeficientus, kuriy pagrindas yra Lietuvos Respublikos Vyriausybés
patvirtinta minimali ménesin¢ alga (toliau — MMA). Siuo metu ji sudaro 1000 Lt (Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2012 m. gruodzio 19 d. nutarimas Nr. 1543 , Dél minimalaus darbo
uzmokesgio® (Zin., 2012, Nr. 152-7772).

Ieskovas uz advokato pagalbg parengiant praSyma nagrinéti gin¢a Komisijai 1§ viso sumokéjo
1524,60 Lt, pagal Ieskovo pateiktg 2013 m. kovo 29 d. PVM saskaitg faktiirg Nr. RK2013/087.

Pagal Rekomendacijy 7 ir 8 punktus uz advokato teisines paslaugas, rengiant Ieskovui
Prasyma nagrinéti gin¢g Komisijai, mokétina uzmokescio suma uz PraSymo parengimg yra 3000 Lt
(1000 Lt x 3 = 3000 Lt). Kadangi Ieskovas uz advokato pagalba parengiant praS§yma nagrinéti ginca
Komisijai i§ viso sumokéjo 1524,60 Lt, t.y. suma, nevir§ijanc¢ig maksimalios mokétinos uzmokescio
sumos, todél galimas IeSkovo iSlaidy atlyginimas uZz advokato pagalbos apmokéjima
apskaiciuotinas jvertinus proporcijy pagal patenkinty Ieskovo reikalavimy dalj nuo 1524,60 Lt
SUmos.

Atsizvelgiant ] tai, kas nurodyta, galimas leSkovo iSlaidy atlyginimas uz advokato pagalbos
apmokéjima jvertinus proporcijy pagal patenkinty Ieskovo reikalavimy dalj yra 381,15 Lt (1524,60
x 0,25 = 381,15 Lt).

Atsizvelgdama | auk$¢iau iSdéstytas aplinkybes ir vadovaudamasi ER] 28 straipsnio 22
dalimi, Gin¢y sprendimo taisykliy 103, 106 ir 108 punktais, Komisija

nusprendzZia:

teikti Tarnybos direktoriui priimti sprendimg tenkinti i§ dalies UAB ,,Toptronas“ 2013 m.
geguzeés 15 d. praSyma nagrinéti ir iSspresti ginca:

1. Jpareigoti AB Lietuvos radijo ir televizijos centrg suteikti UAB ,, Toptronas® prieigg prie
AB Lietuvos radijo ir televizijos centro valdomame Vilniaus RTV bokste esancios infrastruktiiros;
palikti nenagrinétu UAB ,, Toptronas‘ reikalavimg jpareigoti AB Lietuvos radijo ir televizijos centra
suteikti ir uztikrinti galimyb¢ UAB ,,Toptronas® Vilniaus RTV bokste patalpinti ir sumontuoti 60
kanalo DVB-T siuntimo stotj bei jg aptarnauti.
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2. Palikti nenagrinétu UAB ,,Toptronas“ reikalavimg jpareigoti AB Lietuvos radijo ir
televizijos centrg teikti UAB ,,Toptronas® prieigos pric Vilniaus RTV bokste esancios
infrastruktiros ir 60 kanalo DVB-T siuntimo stoties talpinimo Vilniaus RTV bokste paslaugas
pagal AB Lietuvos radijo ir televizijos centro 2012 m. geguzés 15 d. raSte Nr. 5A-821/26-14
nurodytas kainas, kurios nebiity didesnés negu buvo pateikta UAB ,, Toptronas* minétame raste.

3. Ipareigoti AB Lietuvos radijo ir televizijos centrg atlyginti UAB ,,Toptronas* patirtas
381,15 Lt islaidas, susijusias su advokato paslaugomis.

Ginco Salys per 14 dieny nuo Sio Komisijos sprendimo priémimo turi teis¢ kreiptis tiesiogiai |
Vilniaus apygardos teisma ir prasyti nagrinéti jy gincg i§ esmeés.
Komisijos pirmininkas Henrikas Varnas
Komisijos nariai Gintaré Lapkauskiené
Viktoras Syrusas

Edis Urbanavicius



