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LIETUVOS RESPUBLIKOS
RYŠIŲ REGULIAVIMO TARNYBOS
DIREKTORIUS
23

    
ĮSAKYMAS
DĖL UAB „LGC CARGO“ 2021 M. GRUODŽIO 6 D. SKUNDO 

 2022-02-25 Nr. (1.9E)1V-144
Vilnius

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos geležinkelių transporto kodekso (toliau – Kodeksas) 71 straipsnio 1 dalies 1 punktu ir 2 dalimi bei Geležinkelių transporto rinkos reguliuotojo gautų skundų nagrinėjimo tvarkos aprašo[footnoteRef:2] (toliau – Aprašas) 23.1 papunkčiu, išnagrinėjęs UAB „LGC Cargo“ (Meistrų g. 9, 02189 Vilnius, įmonės kodas 304612439) (toliau – pareiškėjas) 2021 m. gruodžio 6 d. skundą „Dėl 2019–2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo laikotarpiu geležinkelio įmonės (vežėjo) –  UAB „LGC Cargo“ mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą perskaičiavimo“ (toliau – skundas), atsakovo AB „LTG Infra“ (Geležinkelio g. 2, 02100 Vilnius, įmonės kodas 305202934) (toliau – valdytojas) rašytinius paaiškinimus, pateiktus 2022 m. sausio 14 d. raštu Nr. SD-PAJ(INFRA)-7/2022 (toliau – Paaiškinimai), ir kitą Lietuvos Respublikos ryšių reguliavimo tarnybos (toliau – Tarnyba) turimą medžiagą:  [2:  Patvirtintas Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2010 m. gegužės 19 d. nutarimu Nr. 553 „Dėl Geležinkelių transporto rinkos reguliuotojo gautų skundų nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“.] 


Nustačiau, kad:

1. Pareiškėjas pateikė Tarnybai skundą, kuriuo prašo panaikinti valdytojo 2021 m. lapkričio 12 d. įsakymą Nr. ĮS-PAJ(LGI)-1262 „Dėl 2019–2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo laikotarpiu geležinkelio įmonės (vežėjo) –  UAB „LGC Cargo“ mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą perskaičiavimo“ (toliau – Skundžiamas įsakymas).
2. Pareiškėjas skunde nurodė, kad valdytojas pareiškėjui pateikė 2021 m. lapkričio 12 d. raštą Nr. SD-PAJ(LGI)-115 (toliau – Raštas Nr. SD-PAJ(LGI)-115), kuriame nurodė, kad vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2020 m. balandžio 8 d. nutarimo Nr. 356 „Dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. gegužės 19 d. nutarimo Nr. 610 „Dėl Užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą apskaičiavimo ir skelbimo, konkrečios geležinkelio įmonės (vežėjo) mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą dydžio apskaičiavimo ir mokėjimo taisyklių patvirtinimo“ pakeitimo“ (toliau – Nutarimas Nr. 356) 3.9 ir 3.10 papunkčiais, perskaičiavo 2019–2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio (toliau – TTT) galiojimo laikotarpio užmokesčio už minimalųjį prieigos prie viešosios geležinkelių infrastruktūros paketą (toliau – UMPP) įmokų tarifus ir 2019–2020 m. TTT pareiškėjo mokėtiną UMPP. Pareiškėjas paaiškino, kad valdytojas minėtame rašte nurodė, kad pagal Skundžiamą įsakymą 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu pareiškėjo UMPP nepriemoka už 2020 m. birželio–gruodžio mėn. buvo 34 284,13 Eur ir kuri, vadovaujantis Nutarimo Nr. 356 3.13 papunkčiu, per 20 darbo dienų laikotarpį turėjo būti sumokėta į valdytojo nurodytą finansų įstaigos sąskaitą. 
3. Pareiškėjas skunde nurodė, kad 2021 m. lapkričio 25 d. iš valdytojo gavo „Atliktų darbų vertės paskaičiavimą PVM sąskaitos faktūros išrašymui“, kur nurodyta 34 284,13 Eur mokėtina suma už laikotarpį nuo 2019 m. gruodžio 8 d. iki 2020 m. gruodžio 12 d. ir 2021 m. lapkričio 25 d.  PVM sąskaitą faktūrą serija 980 Nr. 0055111 (toliau – Sąskaita Nr. 0055111), kurioje nurodyta ta pati 34 284,13 Eur mokėtina suma už krovinių tranzito paslaugas 2020 m. sausio–gruodžio mėn. laikotarpiu.
4. Pareiškėjo vertinimu, Skundžiamas įsakymas ir valdytojo reikalavimas apmokėti Sąskaitą Nr. 0055111 yra neteisėtas ir nepagrįstas, nes valdytojas Skundžiamame įsakyme nurodo, kad UMPP perskaičiavimas yra už 2020 m. birželio–gruodžio mėn., o vėliau jau, kad mokėtina suma už laikotarpį nuo 2019 m. gruodžio 8 d. iki 2020 m. gruodžio 12 d., nors reikalaujama sumokėti suma yra tokia pati. Sąskaitoje Nr. 0055111 nurodyta, kad perskaičiavimas yra už krovinių tranzito paslaugą, nors, pareiškėjo teigimu, jis ne tik, kad niekada nevežė krovinių tranzitu, bet 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu išvis nėra vežęs jokių krovinių. Pareiškėjas teigia, kad pats valdytojas nesuprato už kokį laikotarpį ir už kokias paslaugas reikalauja sumokėti nepriemoką. Kartu su Skundžiamu įsakymu valdytojo pateiktas priedas dėl UMPP perskaičiavimo, pasak pareiškėjo, yra neišsamus, nėra perskaičiavimo formulių ir tarifų, kuriais atliekamas perskaičiavimas, todėl Skundžiamas įsakymas negali būti pripažintas pagrįstu. 
5. Pareiškėjas Skundžiamo įsakymo neteisėtumą grindžia ir tuo, kad pagal su valdytoju 2019 m. lapkričio 26 d. sudarytos Naudojimosi viešąja geležinkelių infrastruktūra sutarties  Nr. SUT(DI)-574 (toliau – Sutartis) 7.4 papunktį, valdytojui UMPP mokamas pagal Užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą apskaičiavimo ir skelbimo, konkrečios geležinkelio įmonės (vežėjo) mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą dydžio apskaičiavimo ir mokėjimo taisykles[footnoteRef:3] (toliau – UMPP taisyklės) su visais vėlesniais pakeitimais. Pareiškėjas nurodė, kad Sutarties galiojimas pasibaigęs, todėl valdytojas negali kelti reikalavimų Sutarties pagrindu. [3:  Patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2004 m. gegužės 19 d. nutarimu Nr. 610 „Dėl Užmokesčio už minimalųjį prieigos prie viešosios geležinkelių infrastruktūros paketą ir užmokesčio už skirtus, bet nepanaudotus viešosios geležinkelių infrastruktūros pajėgumus apskaičiavimo ir mokėjimo taisyklių patvirtinimo“] 

6. Pareiškėjas skunde pažymėjo, kad 2020 m. sausio 6 d. raštu Nr. 154 atsisakė jam skirtų pajėgumų, valdytojas priėmė įsakymus panaikinti ir skelbti laisvais pareiškėjui skirtus pajėgumus todėl, pareiškėjo nuomone, valdytojas neturėjo teisinio pagrindo už 2020 m. birželio–gruodžio mėn. laikotarpį skaičiuoti ar atlikti perskaičiavimus ir Skundžiamu įsakymu reikalauti sumokėti 34 284,13 Eur nepriemoką už UMPP.
7. Pareiškėjas pateikė Vilniaus apygardos teismo (toliau – teismas) 2021 m. balandžio 20 d. sprendimą civilinėje byloje Nr. e2-1345-661/2021 (toliau – Sprendimas byloje Nr. e2-1345-661/2021) dėl valdytojo kreipimosi į teismą priteisti pareiškėjo nesumokėtą UMPP dalį, apskaičiuotą pagal Nutarimu Nr. 356 patvirtintų pakeistų UMPP taisyklių (toliau – pakeistos UMPP) 16 punktą už 2020 m. birželio–gruodžio mėn. laikotarpį. Atsižvelgiant į tai, kad teismas Sprendime byloje Nr. e2-1345-661/2021 konstatavo, jog valdytojas neturėjo teisės reikalauti pareiškėjo sumokėti UMPP, Skundžiamas įsakymas dėl to pačio laikotarpio UMPP perskaičiavimo taip pat yra neteisėtas ir turi būti panaikintas.
8. Valdytojas Paaiškinimuose Tarnybai nurodė, kad pareiškėjo skunde nurodomas Sprendimas byloje Nr. e2-1345-661/2021 nėra įsiteisėjęs, nes jis apskųstas apeliacine tvarka. Valdytojas papildomai pažymėjo, kad įsiteisėjus Sprendimui byloje Nr. e2-1345-661/2021, jis persvarstys reikalavimą sumokėti nepriemoką, nurodytą Skundžiamame įsakyme.
9. Valdytojas Paaiškinimuose nurodė, kad Raštu Nr. SD-PAJ(LGI)-115 informavo pareiškėją, kad vadovaudamasis Nutarimo Nr. 356 3.9 ir 3.10 papunkčiais, perskaičiavo 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu nustatytų UMPP įmokų tarifus ir pagal Skundžiamą įsakymą pareiškėjui apskaičiavo UMPP 34 284,13 Eur nepriemoką už 2020 m. birželio–gruodžio mėn., kurią, vadovaudamasis Nutarimo Nr. 356 3.13 papunkčiu, paprašė pareiškėjo sumokėti per 20 darbo dienų nuo Rašto Nr. SD-PAJ(LGI)-115 gavimo dienos  bei pareiškėjui pateikė Sąskaitą Nr. 0055111.
10. Valdytojo vertinimu, Skundžiamo įsakymo naikinti nėra teisinio pagrindo, nes Sprendimas byloje Nr. e2-1345-661/2021 nėra įsiteisėjęs, todėl valdytojo teigimu, reikalavimo dėl nepriemokos nepateikimas šioje situacijoje būtų vertinamas kaip teisės aktų ir sutartinių prievolių nevykdymas.
11. Dėl pareiškėjo argumento, kad Sutarties galiojimas jau buvo pasibaigęs, todėl valdytojas negalėjo kelti reikalavimų Sutarties pagrindu, valdytojas Paaiškinimuose nurodė, kad Sutarties 7.4 papunktyje buvo numatyta, kad UMPP mokamas pagal UMPP taisykles su visais vėlesniais pakeitimais. Pareiškėjo pareiga sumokėti nepriemoką (jeigu ji apskaičiuojama) nustatyta Nutarimo Nr. 356 3.13 papunktyje, todėl pareiškėjo pareiga sumokėti nepriemoką atsirado Sutarties galiojimo metu įsigaliojus Nutarimui Nr. 356.
12. Valdytojas Paaiškinimuose nurodė, kad laikotarpis nuo 2019 m. gruodžio 8 d. iki   2020 m. gruodžio 12 d.  yra 2019–2020 m. TTT laikotarpis už kurį, kaip nurodyta Nutarimo Nr. 356 3.13 papunktyje, geležinkelio įmonės (vežėjai) (toliau – vežėjas) turėjo sumokėti nepriemoką, jei tokia nepriemoka jiems buvo paskaičiuota. Todėl, valdytojo teigimu, pareiškėjui pateiktuose dokumentuose tiek apibendrintas terminas („2019–2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo laikotarpis“ arba „nuo 2019 m. gruodžio 8 d. iki 2020 m. gruodžio 12 d.“), tiek sukonkretintas, atsižvelgiant į pareiškėjo atvejį terminas (2020 m. birželio – gruodžio mėn.),  yra teisingai nurodyti ir, nepaisant to, kokį terminą valdytojas nurodė Skundžiamame įsakyme ir Sąskaitoje Nr. 0055111, sumokėti prašoma suma yra ta pati.
13. Valdytojas dėl  Sąskaitoje Nr. 0055111 nurodyto reikalavimo sumokėti nepriemoką už krovinių tranzito paslaugą, paaiškino, kad išrašant minėtą sąskaitą įvyko techninė klaida (neteisingai buvo nurodyta paslauga), todėl buvo išrašyta pakoreguota PVM sąskaita faktūra dėl nepriemokos ir 2021 m. gruodžio 27 d. pateikta pareiškėjui. 
 
14. Pareiškėjas skunde prašo:
Panaikinti Skundžiamą įsakymą.


Konstatuoju:

15. Tarnyba, vadovaujantis Kodekso 7 straipsnio 4 dalimi, yra paskirta geležinkelių transporto rinkos reguliuotoja. Tarnybos funkcijos geležinkelių transporto rinkos reguliavimo srityje yra nustatytos Kodekso 71 straipsnio 1 dalyje, kurios 1 punkte inter alia numatyta, kad Tarnyba nagrinėja pareiškėjų skundus dėl valdytojo veiksmų ir (ar) neveikimo, įskaitant pagal kompetenciją priimtus sprendimus dėl mokėtino UMPP sudedamųjų dalių ar dydžio, vadovaudamasi Apraše nustatyta tvarka.

Dėl UMPP mokėtinos įmokos perskaičiavimo teisėtumo

16. [bookmark: part_d31f736180274565910aa8261ac5b26b][bookmark: part_695f99326b534d6286d4b92108966515][bookmark: part_e1dde857d1a744c7af4e122da0a53f1e][bookmark: part_ee5f15274b504ad7825751ac490b8615][bookmark: part_3416c3a522294ce7a535b137387871eb][bookmark: part_34951a1857c643458251b451d44eb9d0][bookmark: part_b9584f7b52be429ca7882e7471a809b8][bookmark: part_4c9f115c4fd44cfd8a074c3d5c36d1ed][bookmark: part_ff7a86e30ec24eb291b546e15abd81bf][bookmark: part_b935396466364428af2c57734cf6359f]Kodekso 25 straipsnio 2 dalis numato, kad UMPP sudedamąsias dalis nustato, šį užmokestį sudarančių įmokų tarifų, vežėjų ir Kodekso 28 straipsnio 3 dalyje nurodytų įmonių mokėtino UMPP dydžio apskaičiavimo ir mokėjimo tvarką nustato Lietuvos Respublikos Vyriausybė. Atitinkamai Kodekso 25 straipsnio 2 dalyje minima tvarka yra nustatyta Nutarimu Nr. 356 pakeistose ir nauja redakcija išdėstytose UMPP taisyklėse. Vadovaujantis Nutarimo Nr. 356 3.9 ir 3.10 papunkčių nuostatomis, valdytojas, įvertinęs turimus faktinius duomenis, likus ne mažiau kaip 30 kalendorinių dienų iki 2021–2022 m. TTT įsigaliojimo perskaičiuoja 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpio UMPP įmokų tarifus ir tuo laikotarpiu vežėjų sumokėtą UMPP, o pagal Nutarimo Nr. 356 3.13 papunktį ne vėliau kaip kitą darbo dieną po UMPP įmokų tarifų perskaičiavimo informaciją apie perskaičiuotus UMPP tarifus paskelbia savo interneto svetainėje ir apie perskaičiuotą vežėjų mokėtiną UMPP ar UMPP permoką raštu informuoja konkrečius vežėjus.
17. [bookmark: _Hlk95484058]Tarnyba nustatė, kad valdytojas, vadovaudamasis Nutarimo Nr. 356 3.9, 3.10 ir 3.13 papunkčių nuostatomis, perskaičiavo 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpio UMPP įmokų tarifus ir informaciją apie tai paskelbė savo interneto svetainėje[footnoteRef:4]. Atsižvelgiant į tai, kad pareiškėjui 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu buvo apskaičiuota mokėtina UMPP dalis pagal pakeistų UMPP taisyklių 16 punktą, t. y. mokėtina UMPP dalis sudarė 10 procentų traukinių eismo įmokos dalies, ir tuo pagrindu 2020 m. gegužės–lapkričio mėn. laikotarpiu buvo išrašytos 7 sąskaitos faktūros (2020 m. gegužės 11 d. Nr. 0011058, 2020 m. birželio 3 d. Nr. 0012782, 2020 m. liepos 7 d. Nr. 0015833, 2020 m. rugpjūčio 4 d. Nr. 0017720, 2020 m. rugsėjo 2 d. Nr. 0020221, 2020 m. spalio 1 d. Nr. 0022106, 2020 m. lapkričio 3 d. Nr. 0025032 (toliau visos kartu – 2020 m. gegužės–lapkričio sąskaitos)) 82 967,54 Eur sumai apmokėti, valdytojas, vadovaudamasis Nutarimo Nr. 356 3.10 papunkčiu, perskaičiavo pareiškėjui mokėtiną UMPP ir nustatė 34 284,13 Eur nepriemoką. [4:  https://ltginfra.lt/documents/12778/11610627/2019_2020_tarifu_perskaiciavimas.pdf/61957528-ad98-430f-9c10-6991e508eef5] 

18. Tarnyba nustatė, kad pareiškėjas nesumokėjo 2020 m. gegužės–lapkričio sąskaitose nurodytų sumų, kurios iš viso sudarė 82 967,54 Eur, dėl ko valdytojas kreipėsi į teismą dėl skolos priteisimo. Teismas priėmė Sprendimą byloje Nr. e2-1345-661/2021, kuris nėra įsiteisėjęs, nes buvo apskųstas apeliacine tvarka. Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta aukščiau, laikytina, kad valdytojo reikalavimas pareiškėjui sumokėti 82 967,54 Eur sumą, nurodytą 2020 m. gegužės–lapkričio sąskaitose, nėra pripažintas neteisėtu ir nepagrįstu. Tarnybos vertinimu, Skundžiamas įsakymas, kuriame nurodyta UMPP nepriemoka 34 284,13 Eur, buvo priimtas vadovaujantis Nutarimo Nr. 356 3.10 papunkčiu ir yra teisėtas, tol, kol nebus pripažinta, kad bendra 82 967,54 Eur suma nurodyta 2020 m. gegužės–lapkričio sąskaitose apskaičiuota nepagrįstai ir nesilaikant teisės aktų reikalavimų. Atsižvelgiant į tai, kad šis klausimas yra nagrinėjamas teisme apeliacine tvarka ir jis Tarnybai nebuvo skundžiamas Aprašo 7 punkte nurodyta tvarka, Tarnyba šiame įsakyme dėl jo nepasisako. 

Dėl kitų pareiškėjo argumentų

19. Nutarimo Nr. 356 3.10 papunktyje numatyta, kad valdytojas perskaičiuoja 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu vežėjų ir įmonių, kurios važiuoja į geležinkelių infrastruktūros objektų statybos, remonto ir (ar) techninės priežiūros darbų atlikimo vietą ir iš jos (toliau – remonto įmonės) sumokėtą UMPP. Valdytojas Skundžiamame įsakyme nurodė, kad šis įsakymas priimamas „Dėl 2019–2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo laikotarpiu geležinkelio įmonės (vežėjo) – UAB LGC Cargo mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą perskaičiavimo“. Skundžiamo įsakymo priede valdytojas nurodė 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpio UMPP perskaičiavimo sumą pagal kiekvieną mėnesį už kurį buvo apskaičiuota mokėtina UMPP dalis pagal pakeistų UMPP taisyklių 16 punktą. Valdytojas Rašte Nr. SD-PAJ(LGI)-115 pakartotinai nurodė, kokia pareiškėjui apskaičiuota UMPP nepriemoka ir pagal Skundžiamo įsakymo priede esančią informaciją detalizavo, kad ši nepriemoka yra už 2020 m. birželio–gruodžio mėn. laikotarpį, kuris yra 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpio dalis. Valdytojas 2020 m. lapkričio 25 d. pareiškėjui pateiktame dokumente „Atliktų darbų vertės skaičiavimas PVM sąskaitos faktūros išrašymui“, kurio pagrindu buvo išrašyta Sąskaita Nr. 0055111, nurodė, kad skaičiavimai atliekami už laikotarpį nuo 2019 m. gruodžio 8 d. iki 2020 m. gruodžio 12 d. Tarnyba pažymi, kad vadovaujantis Viešosios geležinkelių infrastruktūros 2019–2020 metų tarnybinio traukinių tvarkaraščio tinklo nuostatų 1.6.1 papunkčiu, dokumente „Atliktų darbų vertės skaičiavimas PVM sąskaitos faktūros išrašymui“ nurodytas terminas yra 2019–2020 m. TTT galiojimo terminas. Tarnyba konstatuoja, kad tiek Skundžiamame įsakyme, tiek kartu su juo ir papildomai pateiktuose dokumentuose nurodytas laikotarpis, už kurį perskaičiuojamas pareiškėjo mokėtinas UMPP, atitinka Nutarimo Nr. 356 3.10 papunktyje nurodytą terminą, todėl pareiškėjo argumentai dėl skirtingo ir neaiškaus termino, už kurį jam atliktas mokėtino UMPP perskaičiavimas, yra nepagrįsti ir jų pagrindu Skundžiamo įsakymo nėra pagrindo  naikinti.
20. Tarnyba, įvertinusi Sąskaitą Nr. 0055111, nustatė, kad jos skiltyje „Kodas Ūkinė operacija/įvykis“ nurodyta „Krovinių tranzito paslauga <...>“, nors pareiškėjas tokių paslaugų neteikė. Valdytojas paaiškino, kad šis įrašas Sąskaitoje Nr. 0055111 buvo techninė klaida, kurią valdytojas ištaisė pareiškėjui 2021 m. gruodžio 27 d. pateikdamas pakoreguotą PVM sąskaitą faktūrą. Atsižvelgiant į tai, kad Skundžiamas įsakymas priimtas ne Sąskaitos Nr. 0055111 pagrindu, o remiantis Nutarimo Nr. 356 nuostatomis, techninė klaida Sąskaitoje Nr. 0055111 nelaikytina pagrindu naikinti Skundžiamą įsakymą. 
21. Dėl pareiškėjo argumentų, kad Skundžiamas įsakymas yra neišsamus, be skaičiavimo formulių, todėl negali būti laikytinas pagrįstu, Tarnyba nustatė, kad Skundžiamame įsakyme valdytojas nurodė pagrindą, kuriuo šis įsakymas buvo priimtas, t. y. Nutarimo Nr. 356 3.9, 3.10 ir 3.13 papunkčiai. Skundžiamo įsakymo priede, kuris pagal Skundžiamo įsakymo 1 punktą laikytinas neatskiriama šio įsakymo dalimi, valdytojas nurodė kokia, pagal kiekvieną mėnesį, pareiškėjui buvo apskaičiuota mokėtina UMPP suma iki perskaičiavimo, kokia pareiškėjui perskaičiuota UMPP suma ir koks šių sumų pokytis, t. y., kokia pareiškėjui apskaičiuota nepriemoka kiekvieną mėnesį. Taip pat nurodė, Lietuvos transporto saugos administracijos direktoriaus įsakymus, kurių pagrindu nustatyta mokėtina UMPP dalis kiekvieną mėnesį (2019 m. lapkričio 22 d. Nr. 18675 ir 2019 m. lapkričio 29 d. Nr. PSE 432 sprendimuose pateiktos mokėtinos įmokos pagal kiekvieną mėnesį, iš kurių išskaičiuota 10 proc.). Rašte Nr. SD-PAJ(LGI)-115 valdytojas pateikė nuorodą, kur, vadovaujantis Nutarimo Nr. 356 3.13 papunkčiu yra viešai skelbiami perskaičiuoti 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpio UMPP tarifai. Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, Tarnybos vertinimu, Skundžiamame įsakyme buvo pateikta pakankamai informacijos, kad pareiškėjas galėtų suprasti, kuo vadovaujantis jam buvo perskaičiuota UMPP suma ir ar ji yra teisinga.
22. Kodekso 29 straipsnio 6 dalyje numatyta, kad naudojimosi viešąja geležinkelių infrastruktūra sutartį valdytojas ir vežėjas sudaro vieno TTT galiojimo laikotarpiui, kurioje numato vežėjo ir valdytojo teises ir pareigas. Sutarties, kuri galiojo 2019–2020 m. TTT galiojimo laikotarpiu, 7.4 papunktyje numatyta, kad valdytojui UMPP mokamas pagal UMPP taisykles su visais vėlesniais pakeitimais. Sutarties galiojimo metu buvo priimtas Nutarimas Nr. 356, kurio 3.10 papunktyje numatyta, kad 2019–2020 m.  TTT galiojimo laikotarpio vežėjų ir remonto įmonių mokėtinas UMPP perskaičiuojama likus ne mažiau kaip 30 kalendorinių dienų iki 2021–2022 m. TTT įsigaliojimo, t. y. jau pasibaigus 2019–2020 m. TTT ir Sutarties galiojimui. Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta, laikytina, kad Skundžiamas įsakymas, kuris priimtas vadovaujantis Nutarimo Nr. 356 3.10 papunkčio nuostatomis, yra teisėtas ir negali būti naikintinas tuo pagrindu, kad Sutarties galiojimas yra pasibaigęs, kaip kad skunde nurodo pareiškėjas.

[bookmark: part_23e34e987ec54f8593bf41452b8b83a8][bookmark: part_efcf818c21ba464d9faf045a4980dad4][bookmark: part_07d481d346004a91ab071c7f45a1a878][bookmark: part_adfc00b51c10454b9bb7e908cc5ca0b4][bookmark: part_d779d43d97384fddb58b9a6b8f1de1af]A t m e t u pareiškėjo UAB „LGC Cargo“ 2021 m. gruodžio 6 d. skundą kaip nepagrįstą.  


I š a i š k i n u, kad šis įsakymas per vieną mėnesį nuo jo gavimo dienos gali būti skundžiamas Vilniaus apygardos administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administracinių bylų teisenos įstatymo nustatyta tvarka ir sąlygomis.




	Direktorius
	Feliksas Dobrovolskis
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        LIETUVOS RESPUBLIKOS   RYŠIŲ REGULIAVIMO TARNYBOS   DIREKTORIUS          ĮSAKYMAS   DĖL  UAB „ LGC CARGO “  20 21   M.  GRUODŽIO   6   D. SKUNDO         202 2 - 02 - 25  Nr.   (1.9E)1V - 144   Vilnius     Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos geležinkelių transporto kodekso (toliau  –   Kodeksas)  7 1   straipsnio 1 dalies 1 punktu   ir 2   dalimi bei   Geležinkelių transporto rinkos reguliuotojo gautų  skundų nagrinėjimo tvarkos aprašo

1

  (toliau  –   Aprašas )   23 . 1   pa punk či u ,   išnagrinėjęs  UAB „ LGC  Cargo “  ( Meistrų   g .   9 ,  02189   Vilnius , įmonės kodas  304612439 ) (toliau  –   pareiškėjas)   20 21   m .  gruodžio   6   d.  skundą   „Dėl   2019 – 2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo laikotarpiu  geležinkelio įmonės (vežėjo)  –    UAB „LGC Cargo“ mokėtino užmokesčio už minimalųjį prieigos  paketą perskaičiavimo “   ( toliau   –   skundas ) ,   atsakovo  AB   „LTG Infra“   ( Geležinkelio   g. 2,  02100   Vilnius, įmonės kodas  305202934 ) (toliau  –   valdytojas )  rašytinius paaiškinimus, pateiktus  20 2 2   m.  s ausio   1 4   d. rašt u   Nr.  SD - PAJ( INFRA ) - 7/2022   (toliau   –   P aaiškinimai) ,   ir   kitą  Lietuvos Respublikos  ryšių reguliavimo tarnybos (toliau  –   Tarnyba )   turimą medžiagą:       Nustačia u , kad :     1.   P areiškėjas   pateikė Tarnybai skundą, kuriuo prašo panaikinti  v aldytojo 2021 m. lapkričio  12 d. įsakymą Nr. ĮS - PAJ(LGI) - 1 2 62   „Dėl 2019 – 2020 m. tarnybinio traukinių tvarkaraščio galiojimo  laikotarpiu geležinkelio įmonės (vežėjo)  –    UAB „LGC Cargo“ mokėtino užmokesčio už minimalųjį  prieigos paketą perskaičiavimo“ (toliau  –   Skundžiamas   įsakymas).   2.   Pareiškėjas skunde nurodė, kad  v aldytojas  par eiškėjui  pateikė 2021 m. lapkričio 12 d. raštą  Nr. SD - PAJ(LGI) - 115   (toliau  –   Raštas Nr. SD - PAJ(LGI) - 115) , kuriame nurodė , kad  vadovaudamasis  Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2020 m. balandžio 8 d. nutarimo Nr. 356 „Dėl Lietuvos  Respublikos  Vyriausybės 2004 m. gegužės 19 d. nutarimo Nr. 610 „Dėl Užmokesčio už minimalųjį  prieigos paketą apskaičiavimo ir skelbimo, konkrečios geležinkelio įmonės (vežėjo) mokėtino  užmokesčio už minimalųjį prieigos paketą dydžio apskaičiavimo ir mokėjimo taisyklių   patvirtinimo“  pakeitimo“ (toliau  –   Nutarimas Nr. 356) 3.9 ir 3.10 p apunkčiais , perskaičiavo 2019 – 2020 m.  tarnybinio traukinių tvarkaraščio (toliau  –   TTT) galiojimo laikotarpio užmokesčio už minimalųjį  prieigos  prie viešosios geležinkelių infrastruktūros  p aketą (toliau  –   U MPP) įmokų tarifus ir 2019 – 2020  m.  TTT   pareiškėjo mokėtiną  U MPP.  Pareiškėjas paaiškino, kad v aldytojas minėtame rašte  nurodė, kad pagal Skundžiamą įsakymą  2019 – 2020  m.  TTT galiojimo laikotarpiu pareiškėjo  U MPP  nepriemoka už 2020 m. birželi o – gruodžio mėn.  buvo   34   284,13 Eur ir  kuri ,   vadovau jantis   Nutarimo  Nr. 356 3.13  pa punk či u, per 20 darbo dienų laikotarpį  turėjo būti sumokėta   į v aldytojo nurodytą  finansų įstaigos sąskaitą.    3.   Pareiškėjas  skunde  nurodė, kad 2021 m. lapkričio  25   d.  iš valdytojo gavo  „Atliktų darbų  vertės paskaičiavimą PVM sąskaitos faktūros išrašymui“ , kur nurodyta 34   284,13 Eur mokėtina   suma  už laikotarpį nuo 2019 m. gruodžio  8 d. iki 2020 m. gruodžio 12 d.  ir   2021 m. lapkričio 25   d.    PVM  sąskaitą faktūrą  s erija 980 Nr. 0055111   (toliau  –   Sąskaita Nr.   0055111) , kurioje nurodyta  ta pati  34   284,13 Eur mokėtina suma už krovinių tranzito paslaugas   2020 m. sausio – gruodžio  mėn.  laikotarpiu .    
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  P atvirtint as   Lietuvos Respublikos Vyriausybės 2010 m. gegužės 19 d. nutarimu Nr.   553 „Dėl Geležinkelių transporto  rinkos reguliuotojo gautų skundų nagrinėjimo tvarkos aprašo patvirtinimo“ .  

