LIETUVOS RESPUBLIKOS RYSIY REGULIAVIMO TARNYBOS
TARYBA

NUTARIMAS
DEL VIESOSIOS GELEZINKELIY INFRASTRUKTUROS VALDYTOJUI AB,,LTG INFRA“
NUSTATYTO JPAREIGOJIMO NETINKAMO VYKDYMO

2025 m. geguzés 22 d. Nr.
Vilnius

Lietuvos Respublikos rySiy reguliavimo tarnybos taryba (toliau — Taryba), susidedanti i
Tarybos pirmininkés Jaratés Sovienés, Tarybos pirmininko pavaduotojo Dariaus KulieSiaus ir Tarybos
nariy Kristinos Mikolilinienés, Giedriaus Piro ir Vyganto Vaitkaus, sekretoriaujant NadeZdai
Meciejevskai 2025 m. geguzés 22 d. posédyje rasytinés proceduros tvarka iSnagrinéjo klausima dél
vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros valdytojo AB ,LTG Infra“ (adresas: Gelezinkelio g. 2, Vilnius,
kodas Juridiniy asmeny registre 305202934) (toliau — valdytojas) Lietuvos Respublikos rysiy
reguliavimo tarnybos (toliau — RRT) direktoriaus 2021 m. sausio 6 d. jsakymo Nr. (1.9E)1V-7 ,Dél AB
,LTG Infra” veiksmy, susijusiy su viesSosios gelezinkeliy infrastrukttros naudojimu“ (toliau — 2021 m.
sausio 6 d. RRT direktoriaus jsakymas), i$ dalies pakeisto RRT direktoriaus 2022 m. vasario 24 d.
jsakymu Nr. (1.9E)1V-142 ,Dél Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos direktoriaus 2021 m.
sausio 6 d. jsakymo Nr. (1.9E)1V-7 ,Dél AB ,LTG Infra“ veiksmuy, susijusiy su vieSosios gelezinkeliy
infrastruktiros naudojimu” pakeitimo” (toliau — 2022 m. vasario 24 d. RRT direktoriaus jsakymas),
3.4 papunktyje nustatyto jpareigojimo, iS dalies pakeisto 2022 m. vasario 24 d. jsakymo 1.2
papunkciu, netinkamo vykdymo ir sankcijos skyrimo.

Tarybanustate:

(1) 2021 m. sausio 6 d. RRT direktoriaus jsakymo 3.4. papunkciu, kuris i$ dalies buvo pakeistas
2022 m. vasario 24 d. RRT direktoriaus jsakymo 1.2. papunkdiu, be kity jpareigojimy, valdytojas buvo
jpareigotas parengti ir iki 2022 m. birZelio 1 d. pateikti RRT geleZinkelio jmonéms (vezéjams) (toliau
— veZéjai) skirty vieSosios gelezinkeliy infrastruktlros pajégumy (toliau — pajégumai) faktinio
panaudojimo vertinimo ir apskaitos apraso projektg, pagal kurj skirty pajégumy panaudojimo
apskaita (toliau — pajégumy panaudojimo apskaita) blty vykdoma atsizvelgiant j gelezZinkeliy
transporto eismo organizavimo informaciniy sistemy duomenis, uztikrinant tiksliy ir atsekamy
duomeny apie vezéjams skirty pajégumuy faktinj naudojima, kaupimg ir teikima. Vezéjams skirty
pajégumy faktinio panaudojimo vertinimo ir apskaitos aprasa, jvertinus RRT pastabas, patvirtinti ir
pradeti taikyti ne véliau nei nuo 2023 m. gruodzio 10 d. (toliau — Jpareigojimas).

(2) Atsizvelgdama j 2021 m. sausio 6 d. RRT direktoriaus jsakyme valdytojui nustatyty
jpareigojimy pobidj ir siekdama jvertinti jy vykdymg, RRT 2024 m. birzelio 12 d. rastu Nr. 1B-1782
informavo valdytojg apie patikrinimo pradéjimg. RRT 2024 m. liepos 25 d. rastu Nr. 1B-2135;
2024 m. rugseéjo 13 d. rastu Nr. 1B-2517 ir 2024 m. lapkricio 21 d. rastu Nr. 1B-3009 prasé valdytojo
pateikti su minéty jpareigojimy vykdymu susijusig informacija, duomenis, apimancius 2024 m.
sausio—kovo men. (toliau — nagrinéjamas laikotarpis) ir paaiskinimus.



(3) Valdytojas per 2024 m. liepos — gruodzio mén. laikotarpj, atsakydamas j Sio nutarimo 2
pastraipoje nurodytus RRT rastus, teiké duomenis, informacijg, dokumentus bei paaiskinimus (toliau
- valdytojo pateikta informacija)!, apimancius nagrinéjama laikotarpj.

(4) RRT atlikdama valdytojui nustatyty jpareigojimy vykdymo patikrinimg, papildomai
kreipési j penkis veZimo geleZinkeliy transportu veiklg faktiskai vykdZiusius vezéjus? dél informacijos,
susijusios su pajégumy naudojimu, pateikimo. RRT gavo atsakymus i$ keturiy vezéjy3. Veziéjai
nenurodé jokiy esminiy problemy ir teigiamai vertino valdytojo lankstumg sudarant veZiéjo
traukiniams galimybe pagal skirtg pajéguma vykti kitu, nei buvo numatyta tarnybiniame traukiniy
tvarkarastyje (toliau — TTT), laiku, pvz., AB ,LTG Cargo” (toliau — ,,LTG Cargo“) nurodé, kad traukiniy
iSvykimo lankstumas — 24 val. anks¢iau arba véliau skirto pajégumo iSvykimo laiko — yra
pageidautinas, UAB ,Gargzdy geleZinkelis” (toliau — ,Gargidy geleZinkelis“) taip pat nurodé, kad
valdytojo lankstumas Siuo atZvilgiu yra pageidautinas, taciau pazymeéjo, kad kompensacijos uZ jo
traukiniy vykimo vélinima dél kity traukiniy vélavimo jam néra mokamos.

(5) Atlikus valdytojo ir vezéjy pateiktos informacijos bei VieSosios gelezinkeliy infrastruktiros
2020-2021 m. tarnybinio traukiniy tvarkarascio tinklo nuostaty, VieSosios gelezZinkeliy
infrastruktlros 2021-2022 m. tarnybinio traukiniy tvarkaraséio tinklo nuostaty, VieSosios
gelezinkeliy infrastruktiros 2022-2023 m. tarnybinio traukiniy tvarkaraséio tinklo nuostaty ir
VieSosios geleZinkeliy infrastruktlros 2023-2024 m. tarnybinio traukiniy tvarkarasc¢io tinklo
nuostaty patikrinimg ir vertinima, kiek tai susije su RRT nustatyty jpareigojimy vykdymu, 2025 m.
kovo 7 d. RRT Gelezinkeliy ir pasto reguliavimo grupés pataréjas Ratenis Vanagas (toliau — RRT
pareiglinas) parengé tarnybinj praneSimg ,Dél atlikto vieSosios gelezZinkeliy infrastruktiros
valdytojui AB ,,LTG Infra” nustatyty jpareigojimy, susijusiy su vieSosios gelezinkeliy infrastruktdros
panaudojimu, jvykdymo patikrinimo ir nustatyto netinkamo jpareigojimy vykdymo® (toliau —
Tarnybinis pranesSimas). Tarnybiniame praneSime nurodyta, kad valdytojas netinkamai vykdé
|pareigojimg, todél siulytina inicijuoti veiksmus, kuriais valdytojas bty skatinamas iStaisyti
netinkamg Jpareigojimo vykdyma.

(6) Remdamasis Tarnybiniu praneSimu bei vadovaudamasis Sankcijy uZ gelezinkeliy
transporto rinkos reguliuotojo sprendimy nevykdyma skyrimo ir Siy sankcijy dydZio nustatymo
tvarkos apraso, patvirtinto Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2016 m. lapkri¢io 9 d. nutarimu Nr.
1114 ,Dél Sankcijy uz geleZinkeliy transporto rinkos reguliuotojo sprendimy nevykdyma skyrimo ir
Siy sankcijy dydzio nustatymo tvarkos apraso patvirtinimo” (toliau — Sankcijy skyrimo aprasas) 3—4
punktais, RRT pareiglinas parengé ir 2025 m. kovo 13 d. Tarybai perdavé teikimg ,Dél sankcijos
skyrimo” (toliau — Teikimas).

(7) Teikimo 13.1 papunktyje dél Jpareigojimo vykdymo nurodyta, kad valdytojas patvirtino
Apra3a?, bet Aprasas turi trakumy. Teikimo 13.2.1 papunktyje pazymeéta, kad valdytojas taiko
Aprasg, bet jo taikymas taip pat turi trikumy. Atitinkamai Teikimo 14 punkte, atsizvelgiant j minétus

12024 m. liepos 12 d. rastas Nr. SD-PAJ(INFRA)-55/2024, 2024 m. liepos 19 d. rastas Nr. SD-PAJ(INFRA)-62/2024, 2024 m.
rugpjacio 12 d. rastas Nr. SD-PAJ(INFRA)-75/2024, 2024 m. spalio 11 d. rastas Nr. SD-PAJ(INFRA)-101/2024, 2024 m.
spalio 21 d. rastas Nr. SD-PAJ(INFRA)-110/2024, 2024 m. lapkric¢io 29 d. rastas (be siuntéjo registracijos numerio, RRT
registracijos Nr. (71.6Mr)2B-5370), 2024 m. gruodZio 12 d. el. pasto pranesimas ir 2024 m. gruodZio 20 d. el. pasto
pranesimas.

22024 m. rugséjo 16 d. rastais Nr. (71.6Mr)1B-2531, Nr. (71.6Mr)1B-2532, Nr. (71.6Mr)1B-2533, Nr. (71.6Mr)1B-2534 ir
Nr. (71.6Mr)1B-2535, atitinkamai adresuotiems AB ,,Akmenés cementas”, AB ,LTG Cargo”, UAB ,Transachema®“, UAB
»,Gargzdy gelezinkelis” ir UAB ,,LTG Link"“.

3 AB ,LTG Cargo” 2024 m. spalio 11 d. rastas Nr. SD(CARGO)-1539/2024, AB ,Akmenés cementas” 2024 m. spalio 14 d.
rastas Nr. 24-189, UAB ,,Gargzdy geleZinkelis“ 2024 m. spalio 14 d. rastas Nr. 285 ir UAB ,LTG Link“ 2024 m. spalio 14 d.
raStas Nr. SD(LINK)-402/2024.

4 Skirty vie$osios geleZinkeliy infrastruktiros pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarkos apra3as, patvirtintas
VieSosios gelezinkeliy infrastruktlros 2023—-2024 m. tarnybinio traukiniy tvarkarascio tinklo nuostaty 20 priede (toliau
— Aprasas)



trakumus, suformuota iSvada, kad 3 iS 4 nustatyty jpareigojimy yra jvykdyti tinkamai ir vienas
|pareigojimas yra vykdomas netinkamai, nes:

(7.1) Aprasas turi tam tikry taisytiny trokumy:

(7.1.1) tikslinga iSplésti Apraso paskirties aprasymg, nurodant, kokiais konkreciais tikslais
tvarkoma pajégumy panaudojimo apskaita ir atliekamas pajégumy panaudojimo vertinimas, t.y.
kam naudojami pajégumy apskaitos duomenys ir pajégumy panaudojimo vertinimo rezultatai;

(7.1.2) néra aisku, kg reiskia ,traukinys nevaZiavo®, ar tam, kad vaZiavimas baty laikomas
jvykusiu, turi bati jvykdyti, kokie nors skirto pajégumo parametrai, pvz., nuvaziuotas tam tikras
atstumas, iSvykta i$ skiriant pajégumg numatytos pradinés iSvykimo vietos ar pan.;

(7.1.3) Apraso 5 punkte nurodytas kriterijus ,traukinys pagal skirtg pajégumg, kuriam
numatytas traukinio vaZziavimo laikotarpis ilgesnis nei 1 (viena) diena, nevaZiavo bent vieng kartg”“,
apibréztas nevienareikSmiskai, nes galima suprasti, kad kalbama apie atvejus, kai traukinio vieno
vaziavimo trukmé yra ilgesné nei viena diena (toks neaiskumas kilo vienam i$ vezéjy);

(7.1.4) rekomenduotina skirtingose valdytojo informacinése sistemose neregistruoti ir
nenaudoti skirtingy duomeny apie tg patj dalykg — tie patys pajégumy panaudojimo duomenys
turéty buti naudojami visais susijusiais tikslais, pvz., visiems uzmokesc¢iams uz naudojimasi vie$aja
geleZinkeliy infrastruktira (toliau — infrastruktira), o ne tik uZmokesCiui uZ skirtus, bet
nepanaudotus pajéegumus apskaiciuoti, taip pat statistinéms ataskaitoms teikti, todél sitlytina j
Apraso Il dalj ,Skirty pajégumy panaudojimo apskaitos duomeny S3altiniai“ jtraukti atitinkama
nuostatg dél pajégumy panaudojimo apskaitos duomeny nuoseklumo ir vieningo naudojimo visais
susijusiais tikslais;

(7.1.5) néra aiSku, kokia iSraiSka registruojami duomenys pagal Apraso 13.17-13.20
papunkcius (atitinkamuose Apraso papunkéiuose nurodoma kad tai ,duomenys apie skirty
pajégumy panaudojimg <...>“), todél sillytina patikslinti, kokio tipo duomenys registruojami pagal
minétus Apraso papunkcius. Be to, jei jmanoma, rekomenduotina naudoti ne kelis atskirus, o vieng
bendrg duomeny rinkinio elementg (rodiklj), skirtg gelezinkeliy transporto paslaugos pobudziui
nurodyti, pvz., pagal prioriteto kriterijus, nustatytus teisés akte, kuriuo reglamentuojamas
pajégumy skyrimas perpildyta paskelbtoje infrastruktlros dalyje, ir (arba) pagal kitus svarbius
pozymius, pvz., naudojamus statistiniy duomeny teikimo tikslais. Tai ateityje leisty iSvengti naujy
duomeny rinkinio elementy kirimo (ar nereikalingy naikinimo) pasikeitus susijusiems teisés aktams;

(7.1.6) Apraso 16 ir 18-20 punktuose skirty pajégumy panaudojimo vertinimai aprasyti
abstrakdiai, nurodant tik tiek, kad lyginami tam tikri planiniai ir faktiniai duomenys, taciau néra aisku,
kokia yra Apraso 11, 12 ir 13 punktuose nurodyty duomeny tarpusavio palyginimo rezultato jtaka
galutiniam (bendram) pajégumy panaudojimo vertinimo rezultatui pagal kiekvieng i$ Apraso 16 ir
18-20 punktuose aprasyty vertinimy. IS Apraso 4—7 punkty manytina, jog pakanka, kad traukinys
pagal skirtg pajégumg bet kokiu atitinkamos paros laiku nuvaziuoty bent kokj nors atstuma, kad
planuotas vaziavimas buty laikomas jvykusiu, taciau Apraso 16 punkte nurodyta, kad lyginami visi
Apraso 11-13 punktuose nurodyti duomenys. Atsizvelgiant j tai, sitlytina Apraso 16 ir 18-20
punktuose iSsamiau ir tiksliau aprasyti, kaip atliekamas vertinimas, jskaitant tai, kokie duomenys ir
kaip lemia pajégumo panaudojimo fakto ar lygio vertinimo rezultatg. Néra aiSku, kokia iSraiSka
registruojami duomenys pagal Apraso 18.11-18.14 ir 20.12-20.15 papunkdcius, todél siulytina
pakoreguoti ty duomeny aprasyma ir registravima;

(7.2) Aprasas taikomas (t. y. pajéegumy panaudojimo apskaita tvarkoma), bet pajégumy
panaudojimo apskaitoje registruojami ne visi pagal Aprasg registruotini duomenys. RRT vertinimu,
trakstami duomenys, pvz., traukinio neto mase, vezto krovinio rasis, kroviniy vezimo marsruto
pobudis (tarptautinis, vietinis ir kt.) reikalingi siekiant uztikrinti tinkamg pajégumy panaudojimo
vertinimg, uZzmokesCiy uZz naudojimasi infrastruktiira apskaiciavimo skaidrumg ir patikimumg,
statistikos tiksluma bei nuoseklumag ir apskritai visy jvairiais tikslais valdytojo naudojamy duomenuy,
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susijusiy su infrastruktiros naudojimu, skaidrumg, vientisumg, iSsamumg, patikimumg ir
nuosekluma;

(7.3) pajéegumy panaudojimo apskaitoje yra (keletas) atvejy, kai faktiniai traukiniy ilgio
duomenys yra netikslus;

(7.4) pajégumy panaudojimo apskaitoje yra (keletas) atvejy, kai pajégumas laikomas
panaudotu, nors visiSkai nesutampa planuotas ir faktinis traukinio marsrutai;

(7.5) valdytojas netinkamai taiké Aprasy, kiek tai susije su pajégumy nenaudojimo
reguliarumo vertinimu, ir atitinkamai priéme netinkamus sprendimus del
vezéjy _ mokétino uzmokescio uz reguliary pajégumy nenaudojima;

(7.6) pajégumy panaudojimo ataskaitoje ir kompensacijy uZ panaikintus pajégumus
ataskaitoje yra tarpusavyje susijusiy duomeny nesutapimy (183-239 atvejai).

(8) Teikime uz valdytojo Jpareigojimo netinkamg vykdymg, sitlyta valdytojui skirti puse
didZiausios baudos, numatytos Lietuvos Respublikos geleZinkeliy transporto kodekso (toliau —
Kodeksas) 7! straipsnio 3 dalies 1 punkte.

(9) Vadovaudamasi Sankcijy skyrimo apraso 5 punktu, Taryba 2025 m. kovo 13 d.
protokoliniu nutarimu Nr. TP-35 pritaré Teikimui ir inicijavo paZeidimo nagrinéjimo procedira
valdytojo atzvilgiu.

(10) RRT 2025 m. kovo 18 d. rastu Nr. 1B-676 ,PranesSimas apie inicijuotg pazeidimo
nagrinéjimo procesg ir kvietimas atvykti j posédj” iSsiunté valdytojui Teikimg susipazinti ir
vadovaudamasi Sankcijy skyrimo apraso 6 punktu, prasé ne véliau, kaip per 20 darbo dieny nuo Sio
rasto gavimo dienos, pateikti jrodymus ir paaiskinimus, kurie baty reikSmingi klausimui dél sankcijos
skyrimo tinkamo iSnagrinéjimo. Tuo paciu rastu RRT informavo valdytojg apie 2025 m. geguzés 13 d.
numatytg sankcijos skyrimo nagrinéjimo nevie$g poseédj (toliau — Posédis), j kurj valdytojo atstovai
kvieCiami atvykti.

(11) RRT gavo valdytojo 2025 m. balandZio 16 d. rastg Nr. SD-PAJ(INFRA)-23/2025 ,Dél ,LTG
Infra” paaiskinimy pazeidimo nagrinéjimo procese pateikimo®, kuriame pateikta valdytojo pozicija
dél Teikime konstatuoty aplinkybiy ir pazeidimo (toliau — PaaiSkinimai). Kartu su Paaiskinimais
valdytojas pateiké detalizuotus paaiskinimus su jrodymais dél sankcijos skyrimo (toliau — detalizuoti
paaiskinimai).

(12) PaaiSkinimuose valdytojas nurodo, kad RRT atliekant jpareigojimy vykdymo patikrinima,
valdytojas bendradarbiavo, teiké visg RRT prasomga patikrinimui reikalingg informacijg ir
paaiskinimus. Valdytojo teigimu, jis jgyvendino priemones, uztikrinancias 2021 m. sausio 6 d. RRT
direktoriaus jsakyme, kuris i$ dalies buvo pakeistas 2022 m. vasario 24 d. RRT direktoriaus jsakymu,
nustatyty jpareigojimy vykdyma. Valdytojas teigia, jog jo PaaisSkinimai patvirtina, kad jis sutinka su
didzZigja dalimi patikrinimo metu nustatyty trikumy, kuriuos, pasak valdytojo, nulémé Zmogiskasis
faktorius arba valdytojo naudojamy sistemy klaidos. Valdytojas nurodo, kad klaidoms iStaisyti yra
suplanuotos laike apibréztos priemoneés, uztikrinan¢ios 2021 m. sausio 6 d. RRT direktoriaus
jsakyme, kuris i$ dalies buvo pakeistas 2022 m. vasario 24 d. RRT direktoriaus jsakymu, nustatyty
jpareigojimy jvykdyma pilna apimtimi. Valdytojas teigia, jog Teikime konstatuotas Jpareigojimo
netinkamas vykdymas nesukélé Zalos ir tai, valdytojo vertinimu, patvirtina Teikime nurodyta
aplinkybé ,tiesioginés Zalos kitiems subjektams ar apskritai gelezinkeliy transporto paslaugy rinkai
nenustatyta“. Valdytojo vertinimu, yra pagrindas Teikime nustatytg ]pareigojimo netinkama
vykdymg, vertinti kaip mazareikSmj teisés akty reikalavimy paZeidimg, atitinkamai, Kodekso
7% straipsnio 3 dalies 2 punkto ir Sankcijy skyrimo apraso 32 punkto pagrindu skirti valdytojui
jspéjima.

(13) Valdytojas teigia, jog néra gaves jokiy skundy iS asmeny, kuriems yra taikoma skirty
pajégumy apskaita, dél kilusios Zalos. PaaiSkinimuose taip pat nurodyta, kad Aprasas buvo pradétas
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taikyti tik nuo 2023-2024 m. TTT jsigaliojimo, jgyvendinus Kodekso® pakeitimus ir jame 290
straipsniu nustacius skirty pajégumy panaudojimo institutg. Valdytojo teigimu, Si aplinkybé yra
svarbi jvertinus ir tai, kad pagal nurodytg reglamentavimg Aprasas buvo pradétas taikyti 2023 m.
gruodzio 9 d., kai RRT patikrinimas buvo pradétas 2024 m. birzelio 12 d., kas, valdytojo teigimu,
reiSkia, jog buvo praéjes palyginti neilgas laiko tarpas, per kurj baty pagrjsta reikalauti, kad Sis
taikymas (skirty ir panaudoty pajégumy apskaitymas) vykty be jokiy trukdziy ir klaidy.

(14) Valdytojo teigimu, Aprasas yra taikomas, vadinasi, Jpareigojimas buvo jvykdytas. Be to,
valdytojas dar pazymi, kad Apraso 13.13—-13.20 punktuose nurodytus duomenis i$ vezéjy gauna
priskirtus ne konkretaus vaZziavimo lygmeniu, bet Siuos duomenis tokiu lygmeniu priskiria rankiniu
badu. Valdytojas teigia, kad nurodyta praktika nepaZeidZia vezéjy teiséty interesy ir lukesciy,
atitinkamai, neturéty bati laikoma pagrindu abejoti atitinkamy uZmokes¢iy uz naudojimasi
infrastruktlra apskaic¢iavimo pagrjstumu.

(15) Valdytojas nurodo, kad ApraSo 13.13-13.20 punkte nurodyti duomenys pajégumy
panaudojimo apskaitai yra aktuals perpildytos infrastruktdros atveju taikant Prioriteto taisykles®,
kai 2023-2024 m. TTT galiojimo laikotarpiais infrastrukttros perpildymo nebuvo.

(16) Valdytojo vertinimu, uz Teikime nustatytg Jpareigojimo netinkamg vykdyma, sitloma
skirti bauda yra neproporcinga paZeidimui, taip pat nesuderinama su teisingumo ir protingumo
principais. Valdytojas §j vertinima grindZia toliau pateiktais argumentais:

(16.1.) valdytojas pazymi, kad pagal Jpareigojima, jis buvo jpareigotas ,,Parengtiir iki 2022 m.
birzelio 1 d. pateikti Tarnybai GJ skirty pajégumy faktinio panaudojimo vertinimo ir apskaitos apraso
projekta, pagal kurj pajégumy panaudojimo apskaita blty vykdoma atsizvelgiant j gelezZinkeliy
transporto eismo organizavimo informaciniy sistemy duomenis, uztikrinant tiksliy ir atsekamy
duomeny apie GJ skirty pajégumy faktinj naudojima, kaupima ir teikima. GJ skirty pajégumy faktinio
panaudojimo vertinimo ir apskaitos aprasa, jvertinus Tarnybos pastabas, patvirtinti ir pradéti taikyti
ne véliau nei nuo 2023 m. gruodzio 10 d.” Valdytojo vertinimu, Teikime konstatuoti trakumai, susije
su Apraso turiniu ir nurodyti Teikimo 13.1 punkto lenteléje, negali bati laikomi nurodyty
jpareigojimy nevykdymu, kadangi:

(16.1.1.) valdytojo PaaiSkinimuose nurodytos faktinés aplinkybés patvirtina tai, kad
Valdytojas jvykdé visus Taikos sutarties’ 1.3 punkte nurodytus valdytojo jsipareigojimus dél Apraso
derinimo su RRT bei kitais suinteresuotaisiais asmenimis, kadangi Sis derinimas negali bdti
aiSkinamas taip, kad visos derinimo metu gautos pastabos ir pasitlymai turi bati priimti visa
apimtimi, kuomet valdytojas motyvuotai pagrindZia jy nepriémimo priezastis (valdytojas teigia, kad
tai uztikrino parenges ir pavieSines pastaby ir pasiulymy derinimo lentele, taip pat nepriimtas
pastabas aptaré atskiry susitikimy metu);

(16.1.2.) konsultacijy dél viesosios gelezinkeliy infrastruktdros tinklo nuostaty, taikomy
2024-2025 m. ir 2025-2026 m. TTT galiojimo laikotarpiais, jskaitant ir dél Siais laikotarpiais taikytiny
Skirty vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarkos
aprasy, Valdytojas RRT pastaby ir pasitulymy, numatyty Teikimo 13.1 punkto lenteléje, negavo,
atitinkamai, pagrjstai laiké, kad Aprasas su Tarnyba suderintas.

(17) Valdytojas teigia, jog Teikime nustatyti trikumai dél netinkamo Apraso taikymo, kiek tai
susije su pajégumy nenaudojimo reguliarumo vertinimu, pajégumy panaudojimo ataskaitoje ir

5 Lietuvos Respublikos geleZinkeliy transporto kodekso 3, 4, 41,71, 101, 12, 14, 17, 19, 20, 21, 23, 241, 25, 252, 26,
28,29,291,292,293,295, 296,297,298, 301, 302, 33 straipsniy ir priedo pakeitimo, Kodekso papildymo 253, 299
, 2910 straipsniais ir 251 straipsnio pripaZzinimo netekusiu galios jstatymas Nr. XIV-772.

6 Lietuvos Respublikos susisiekimo ministro 2020 m. balandZio 9 d. jsakymas Nr. 3-197 ,Dél Vie$osios geleZinkeliy
infrastruktiros pajégumy skyrimo perpildytoje vieSosios gelezinkeliy infrastruktiros dalyje prioriteto taisykliy
nustatymo®.

72022 m. sausio 18 d. RRT ir Valdytojo sudaryta taikos sutartis Nr. SI1-1/2022.
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kompensacijy uZ panaikintus pajégumus ataskaitoje duomeny nesutapimu, yra pagrjsti
objektyviomis (geleZinkeliy transporto eismo pertrauky, batiny vykdant valstybei svarbius
projektus, vykdymu), pasitaikanciomis Zmogiskojo faktoriaus ar sistemy nulemtomis klaidomis,
kurios pateisinamos vadovaujantis teisingumo ir protingumo principais, taip pat vertinant kartu su
tuo, kad Teikime nustatytas Jpareigojimo netinkamas vykdymas, nesukélé Zalos kitiems subjektams,
turi bati vertinamos atsizvelgus ir j proporcingumo principg.

(18) Valdytojas paaiskinimuose nurodo, kad nesutinka su Teikime padaryta iSvada, jog
valdytojas priémé netinkamus sprendimus dél vezéjy mokétino uzmokescio uz reguliary pajégumy
nenaudojimga. Valdytojo vertinimu, Sie sprendimai buvo priimti tinkamai, nepaisant ZmogiSkosios
klaidos dél ribinio reguliaraus pajégumy nenaudojimo procento taikymo. Valdytojas teigia, kad
priimant Siuos sprendimus, jis vadovavosi su RRT suderintu skirty ir panaudoty pajégumy vertinimu,
atitinkamai, net iStaisius minétg klaidg ir valdytojui atlikus pakartotinj skirty ir nepanaudoty
pajégumy vertinima, vertinimo rezultatas nepasikeité, t. y. neatsirado vezéjy, kurie turéty moketi
uzmokestj uz skirtus, bet reguliariai nepanaudotus pajégumus Patikrinimo metu vertintu laikotarpiu.

(19) Atsizvelgiant j tai, kad valdytojas detalizuotuose paaiskinimuose nurodé, jog tam tikrus
Teikime nustatytus Jpareigojimo netinkamo vykdymo trikumus, susijusius su duomeny nejtraukimu
j pajégumy panaudojimo ataskaitg bei tam tikrus trikumus, susijusius su duomeny apskaita, ketina
pasalinti iki 2025 m. geguzés 13 d., t. y. iki numatyto Posédzio, 2025 m. balandzio 25 d. RRT kreipési
rastu Nr. 1B-1078 j valdytojg prasant iki 2025 m. geguzés 8 d. patikslinti, kada valdytojas ketina
pateikti jrodymus, pagrindziancius, jog nustatyti trGkumai yra pasalinti.

(20) 2025 m. geguZés 9 d. raste Nr. SD-PAJ(INFRA)-28/2025 valdytojas nurodé, kad teikia
jrodymus, jo teigimu, pagrindziancius, jog trukstami duomenys j pajégumy panaudojimo ataskaita
yra jtraukti bei pajégumy panaudojimo ataskaitoje esantys duomeny netikslumai pasalinti.

(21) RRT sudaré galimybe valdytojo atstovams duoti paaiskinimus 2025 m. geguzés 13 d.
jvykusiame Posédyje®. PosédZio metu valdytojo atstovai i§ esmés palaiké pozicijg, iSdéstytgy
Paaiskinimuose (Sio nutarimo 14-20 pastraipos) ir prasé jvertinus valdytojo argumentus laikyti
Teikime nustatytus Jpareigojimo vykdymo trikumus mazareikSmiais, kurie nesukélé Zalos kitiems
gelezinkeliy transporto rinkos dalyviams.

(22) Valdytojo atstovai Posédzio metu papildomai akcentavo, jog Siuo metu vyksta naujos
gelezinkelio stoc¢iy valdymo sistemos ,YARD”, kuri padés automatizuoti pajégumy panaudojimo
ataskaitos duomenis, testavimo darbai. Valdytojo atstovai pazyméjo, jog ,YARD” sistema pilnai
turéty veikti nuo 2025 m. rugséjo mén., o 2025 m. lapkricio — gruodzio mén. valdytojas turés naujus
pajégumy ataskaitos duomenis.

Tarybakonstatuoja:
Dél Jpareigojimo netinkamo vykdymo

(23) Kaip minéta Sio nutarimo 1 pastraipoje, Jpareigojimu, nustatytu 2021 m. sausio 6 d. RRT
direktoriaus jsakymo 3.4 papunktyje, kuris i$ dalies buvo pakeistas 2022 m. vasario 24 d. RRT
direktoriaus jsakymo 1.2 papunkciu, valdytojas buvo jpareigotas ,parengti ir iki 2022 m. birzelio 1 d.
pateikti RRT vezéjams skirty pajégumy faktinio panaudojimo vertinimo ir apskaitos apraso projekta,
pagal kurj pajéegumy panaudojimo apskaita blty vykdoma atsizvelgiant j gelezinkeliy transporto
eismo organizavimo informaciniy sistemy duomenis, uztikrinant tiksliy ir atsekamy duomeny apie
vezéjams skirty pajégumy faktinj naudojima, kaupima ir teikimg. Vezéjams skirty pajégumy faktinio

82025 m. geguZés 19 d. Tarybos posédZio protokolas Nr. TP-69.
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panaudojimo vertinimo ir apskaitos aprasg, jvertinus RRT pastabas, patvirtinti ir pradeéti taikyti ne
véliau nei nuo 2023 m. gruodzio 10 d.“

(24) Remdamasi Teikimu (Zr. nuo Sio nutarimo 7 pastraipos), Taryba daro iSvadg, kad Aprasas
yra patvirtintas ir taikomas nuo 2023-2024 m. TTT galiojimo laikotarpio pradZios, t. y. nuo 2023 m.
gruodzio 10 d., kaip ir numatyta Jpareigojime. Visgi Taryba pazymi, jog vien tai, kad valdytojas
parengé Aprasg ir jj taiko, savaime nereiskia, jog |pareigojimas yra tinkamai jvykdytas — vykdant
Jpareigojima, svarbu uztikrinti ir jo vykdymo kokybe, t.y. uZtikrinti, kad Aprasas blty parengtas
atsizvelgiant j susijusius teisés aktus bei geleZinkeliy transporto veikimo specifikg ir kad jis bty
jgyvendinamas (taikomas) laikantis visy jame nustatyty reikalavimuy, t. y. bty tvarkoma iSsami jame
numatyta pajégumy panaudojimo apskaita, remiantis tos apskaitos duomenimis buty tinkamai
atliekami skirty pajégumy faktinio panaudojimo vertinimai ir priimami tinkami susije valdytojo
sprendimai, pvz., taikomas uzmokestis uz skirtus, bet nepanaudotus pajégumus.

(25) Taryba, atsizvelgdama | Teikime nurodytas priezastis, dél kuriy laikytina, kad
|pareigojimas vykdytas netinkamai, ir j valdytojo paaisSkinimus bei jrodymus, pateiktus rastu po to,
kai 2025 m. kovo 13 d. buvo inicijuota sankcijos skyrimo procedira, bei ZodZiu Posédyje, dél
konkreciy Teikime nurodyty Jpareigojimo vykdymo trukumy sprendzia, kad:

(25.1) dél Teikimo 13.1 papunktyje nurodyty Apraso trikumy Taryba, atsizvelgdama j
valdytojo paaiskinima, kad, pries$ jsigaliojant Aprasui, dél jo buvo viesai konsultuojamasi ir per Sias
konsultacijas RRT neteiké pastaby, kurios dél Apraso buvo pateiktos Teikime, pazymi, kad RRT
nuodugniai jvertino Aprasa véliau, kai buvo atliekamas Jpareigojimo vykdymo patikrinimas, nes tuo
metu jau buvo galima jvertinti praktinj Apraso veikima, kartu atsizvelgiant ir j valdytojo pateiktus
nagrinéjamo laikotarpio pajégumy apskaitos duomenis, ir batent tada isryskéjo Teikimo 13.1
papunktyje nurodyti Apraso trikumai. Atsizvelgdama j tai, Taryba konstatuoja, kad Aprasas turi
trakumy, kaip nurodyta Teikimo 13.1 papunktyje, ir kad valdytojas, siekdamas ateityje iSvengti
problemy, susijusiy su AprasSo interpretavimu ir taikymu, turéty jvertinti minétas pastabas dél
Apraso ir j jas atsizvelgti, prireikus derinant su RRT;

(25.2) dél Apraso taikymo trikumy Taryba daro iSvadg, kad:

(25.2.1) pajéegumy panaudojimo apskaitoje registruojami ne visi pagal Aprasa registruotini
duomenys — po pazeidimo nagrinéjimo proceso metu valdytojo atlikty skirty pajégumy
panaudojimo ataskaitos papildymy vis dar truksta Apraso 13.15 ir 13.16 papunkcéiuose numatyty
duomeny. Siuo at?vilgiu Taryba paZymi, kad trikstami duomenys (vezty konteineriy ir puspriekabiy
kiekis ir vezto krovinio rasis) neturéjo faktinio poveikio uzmokescio uz skirtus, bet nepanaudotus
pajégumus, nustatymui ir taikymui nagrinéjamu laikotarpiu, nes atitinkamai yra susije su pajégumy
panaudojimo vertinimu perpildytoje infrastruktiroje (nagrinéjamu laikotarpiu infrastruktdra
nebuvo perpildyta) ir galimybe detaliau (pagal kiekvieng vaziavimg) apskaiciuoti uzmokescius uz
naudojimasi infrastruktdra), visgi, kaip nurodyta Teikimo 14.2 papunktyje, Sie duomenys yra svarbis
siekiant uztikrinti tinkamg pajégumy panaudojimo vertinimg, uZmokesCiy uZ naudojimasi
infrastruktlra apskaiciavimo skaidruma ir patikimuma, statistikos tikslumg bei nuoseklumg ir
apskritai visy jvairiais tikslais valdytojo naudojamy duomeny, susijusiy su infrastrukttros
naudojimu, skaidruma, vientisumg, iSsamuma, patikimuma ir nuoseklumg;

(25.2.2) pajégumy panaudojimo apskaitoje yra atvejy, kai registruojami netikslis duomenys,
pvz., registruojami netikslis faktinio traukiniy ilgio duomenys, taciau tokiy atvejy santykiné dalis,
vertinant pagal traukiniy vaziavimy skaiciy nagrinéjimu laikotarpiu, yra maza;

(25.2.3) joje yra atvejy, kai skirtas pajégumas nurodomas kaip panaudotas, nors visiskai
nesutampa planuotas ir faktinis traukinio marsrutai, taciau tokiy atvejy santykiné dalis, vertinant
pagal traukiniy vaziavimy skaiciy nagrinéjimu laikotarpiu, yra maza. Visgi Taryba pazymi, kad, pagal
Apraso 4-6 punktus, skirto pajégumo panaudojimo vertinimas visy pirma priklauso nuo to, ar bent
tam tikras atstumas buvo vaZiuotas numatytu marsrutu, todél visiSkas marsruty nesutapimas turi
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esminés jtakos skirto pajégumo panaudojimo pripazinimui, todél svarbu uztikrinti, kad tokio
netikslaus skirty pajégumy panaudojimo vertinimo atvejy buty visiSkai iSvengta;

(25.2.4) dél Apraso taikymo, kiek tai susije su pajégumy nenaudojimo reguliarumo vertinimu
pagal Apraso 6 punkta, Taryba, atsizvelgdama j valdytojo pateiktus paaisSkinimus ir jrodymus, daro
iSvada, kad Sis aspektas buvo derintas su RRT pries$ patvirtinant Aprasa, todél néra pagrindo laikyti,
kad valdytojas netinkamai taiké Apraso 6 punktg. Visgi Taryba pazymi, kad iS Apraso 6 punkto
formuluotés galima suprasti, kad atskirai (nepriklausomai) vertinamas kiekvieno pareiskéjui skirto
pajégumo nenaudojimo reguliarumas, nors i$ valdytojo ankstesnio derinimo su RRT turéty bati
suprantama, kad reguliariai nenaudotais pripaZjstami arba nepripaZjstami visi pareiskéjui skirti
pajégumai. Atsizvelgiant j tai, Apraso 6 punkto formuluoté tobulintina siekiant iSvengti
dviprasmiskumo, kaip vertinamas skirty pajégumy nenaudojimo reguliarumas ir kokie pajégumai
laikomi reguliariai nenaudotais;

(25.2.5) yra pajégumy panaudojimo apskaitos ir kompensacijy uz panaikintus pajégumus
ataskaitos duomeny, kurie yra tarpusavyje susije, nesutapimy, taciau jy santykiné dalis, vertinant
pagal traukiniy vaziavimy skaiciy nagrinéjimu laikotarpiu, yra maza.

(26) Apibendrinusi tai, kas iSdéstyta Sio nutarimo 25 pastraipoje, Taryba daro iSvada, kad
Apraso nuostaty ir jy taikymo trikumai, atsizvelgiant j visg Aprase numatyty registruoti duomeny
apimtj ir traukiniy vaziavimy skaiciy nagrinéjimu laikotarpiu, vertintini kaip nedidelés apimties, o
esminiu trokumu laikytinas Apraso 13.15 ir 13.16 papunkéiuose numatyty duomeny
neregistravimas pajégumy panaudojimo apskaitoje. Visgi Taryba pazymi, kad tam, jog pajégumy
panaudojimo apskaitos ir vertinimo sistema veikty tinkamai, ji turi apimti visus Aprase numatytus
duomenis. Dél to Taryba konstatuoja, kad valdytojas netinkamai vykdé |pareigojima.

Dél sankcijos skyrimo

(27) Nors ir valdytojas pripazino daugumg Teikime nustatyty ]pareigojimo netinkamo
vykdymo trakumy, teigia, jog jgyvendina priemones pajégumy panaudojimo apskaitos trikumams
pasalinti diegdamas ,YARD” sistemg, bendradarbiavo su RRT patikrinimo metu, taciau, kaip
nustatyta Sio nutarimo 26 pastraipoje valdytojas |pareigojimg vykdé netinkamai. Papildomai
pazymétina ir tai, kad atliekant patikrinima ir sankcijos skyrimo proceduros metu, Teikime nustatyty
visy trokumy (nutarimo 7.1-7.6 pastraipos) valdytojas nepasalino. Atsizvelgiant j tai, pazymétina,
jog Kodekso 7! straipsnio 2 dalyje numatyta, kad uZ geleZinkelio transporto paslaugy rinkos
reguliuotojy sprendimy nevykdyma ar netinkamg vykdyma rinkos reguliuotojas turi teise skirti Sio
straipsnio 3 dalyje nustatytas sankcijas. Kodekso 7 straipsnio 3 dalies 2 punkte jtvirtinta, kad jeigu
Sio straipsnio 3 dalies 1 punkte nurodytas paZeidimas yra mazareikSmis, rinkos reguliuotojas turi
teise Ukio subjektui skirti jspéjima.

(28) Konstitucinis Teismas yra iSaiSkines, jog sankcijos turi bati proporcingos padarytam
teisés pazeidimui®. Todeél, sprendZiant klausimg dél sankcijos skyrimo, svarbu vadovautis
proporcingumo bei teisingumo principais. Taigi Taryba, atsizvelgdama j valdytojui nustatyto
|pareigojimo netinkamo vykdymo aplinkybes, atsizvelgiant j tai, kad Apraso turinys ir jo taikymo
trakumai vertinti, kaip nedidelés apimties pazeidimai, vertina, ar yra pagrindas remiantis Kodekso
7% straipsnio 3 dalies 2 punktu valdytojui skirti jspéjima.

(29) Kaip minéta Sio nutarimo 28 pastraipoje, skiriant tkio subjektui jspéjima pagal Kodekso
7% straipsnio 2 dalj, yra batina nustatyta paZzeidimo mazareiksmiskumo kriterijy.

9 Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZio 13 d. nutarimas, byloje 51/01-26/02-19/03-22/03-26/03-27/03.
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(30) Nors ir Kodekso 7! straipsnio 3 dalies 2 punkte néra numatyti pagrindai pazeidimo
mazareikSmiSkumo kriterijui konstatuoti, taciau Kodekso 10 straipsnio 14 dalyje, kurioje kalbama
apie vezéjy teisés akty reikalavimy pazeidimus licencijuojant jy veiklg, numatyta, kad mazareikSmis
teisés akty reikalavimy paZeidimas suprantamas kaip veika, paZeidZianti teisés akty reikalavimus,
kuriy paZeidimas nepadaré Zalos vieSajam interesui ar Zmoniy sveikatai, gyvybei ir kitiems Sio
Kodekso saugomiems interesams arba tokia Zala labai nedidelé. Vertinant administraciniy teismy
praktika mazareikSmio pazeidimo nustatymo kontekste, pazymétina, jog iS esmés administraciniai
teismai, vertindami, ar teisés akty paZeidimas atitinka mazareikSmio pazeidimo pobudj, vertina, ar
atliktas teisés akty pazeidimas nesukélé didelés Zalos ir (ar) reikSmingy padariniy teisés normy
saugoms vertybéms?©,

(31) ISanalizavus nagrinéjamo valdytojui nustatyto Jpareigojimo netinkamo vykdymo faktines
bei teisines aplinkybes, nustatyta, jog Apraso turinio ir jo taikymo trikumai, atsizvelgiant j visg
Aprase numatyty registruoti duomeny apimt;j ir traukiniy vaziavimy skaiciy nagrinéjimu laikotarpiu,
vertintini kaip nedidelés apimties pazeidimai, dél kuriy, kaip pazyméta Teikime, néra nustatyta, kad
baty kilusi reikSminga Zala kitiems geleZinkeliy transporto rinkos dalyviams, ar apskritai gelezinkeliy
transporto paslaugy rinkai, Lietuvos valstybei.

(32) Taryba, atsizvelgdama j aukscéiau iSdéstyty, konstatuoja, jog valdytojo Jpareigojimo
netinkamas vykdymas, dél kurio néra nustatyta, kad buty sukelta didelé Zala kitiems rinkos
dalyviams ar Lietuvos valstybei, atitinka mazareikSmio paZzeidimo kriterijy, todél yra pagrindas skirti
valdytojui ne bauda, o jspéjima.

Vadovaudamasi Lietuvos Respublikos geleZinkeliy transporto kodekso 7% straipsnio 2 dalimi
ir 3 dalies 2 punktu, Sankcijy uz gelezinkeliy transporto rinkos reguliuotojo sprendimy nevykdyma
skyrimo ir Siy sankcijy dydZio nustatymo tvarkos apraSo, patvirtinto Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2016 m. lapkri¢io 9 d. nutarimu Nr. 1114 ,Dél Sankcijy uz gelezinkeliy transporto rinkos
reguliuotojo sprendimy nevykdymg skyrimo ir Siy sankcijy dydZio nustatymo tvarkos apraso
patvirtinimo” 32 punktu,

Tarybanutaria:

1. Pripazinti, kad AB ,LTG Infra“ netinkamai vykdé Lietuvos Respublikos rysSiy reguliavimo
tarnybos direktoriaus 2021 m. sausio 6 d. jsakymo Nr. (1.9E)1V-7 ,Dél AB ,LTG Infra“ veiksmy,
susijusiy su viesosios gelezinkeliy infrastruktiros naudojimu“ 3.4 papunktyje nustatytg jpareigojima,
iS dalies pakeistg Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos direktoriaus 2022 m. vasario 24 d.
jsakymo Nr. (1.9E)1V-142 ,Dél Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnybos direktoriaus 2021 m.
sausio 6 d. jsakymo Nr. (1.9E)1V-7 ,Dél AB ,LTG Infra“ veiksmuy, susijusiy su vieSosios geleZinkeliy
infrastruktiros naudojimu“ 1.2 papunkdiu.

2. Uz Sio nutarimo rezoliucinés dalies 1 punkte nurodytg paZeidimg AB ,LTG Infra® skirti
rastinj nurodyma —jspéjima.

3. Tinkamam rasytinio nurodymo — jspéjimo vykdymui jpareigoti AB,LTG Infra“:

3.1. ne véliau kaip iki 2025 m. rugséjo 1 d., derinant su Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo
tarnyba, istaisyti Skirty vieSosios gelezZinkeliy infrastruktiros pajégumy panaudojimo vertinimo ir
apskaitos tvarkos apraso, patvirtinto ViesSosios geleZinkeliy infrastruktiiros 2023—-2024 m. tarnybinio
traukiniy tvarkarascio tinklo nuostaty 20 priede, trakumus, iSvardintus Sio nutarimo

10 Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. lapkri¢io 23 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. 14-681-
595/2020, 128 pastraipa; Vilniaus apygardos administracinio teismo 2020 m. vasario 11 d. sprendimas administracinéje
byloje Nr. el-664-815/2020, 221 pastraipa.
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konstatuojamosios dalies 7.1.1-7.1.6 pastraipose, ir patikslinti minéto apraso 6 punkto formuluote
atsizvelgiant j Sio nutarimo konstatuojamosios dalies 25.2.4 papunktyje pateiktas pastabas;

3.2. iki 2025 m. spalio 31 d. uztikrinti visy Skirty vieSosios geleZinkeliy infrastruktdros
pajégumy panaudojimo vertinimo ir apskaitos tvarkos apraso, patvirtinto VieSosios gelezinkeliy
infrastruktlros 2024-2025 m. tarnybinio traukiniy tvarkarascio tinklo nuostaty 20 priede, 11-13
punktuose nurodyty duomeny apskaitg ir ne véliau kaip iki 2026 m. sausio 16 d. pateikti Lietuvos
Respublikos rysiy reguliavimo tarnybai vieSosios geleZinkeliy infrastruktiros pajégumy skyrimo ir
skirty viesSosios geleZinkeliy infrastruktlros pajégumy panaudojimo ataskaitas su minéto apraso 11—
13 punktuose nurodytais duomenimis, apimanciais 2025 m. lapkri¢io—gruodZio mén. laikotarpj.

Sis nutarimas per vieng ménesj nuo jo gavimo dienos gali biti skundZiamas Regiony

administraciniam teismui Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta
tvarka ir sglygomis.

Tarybos pirmininké Jiraté Soviené



